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Arriett» de García. María Antonia, 
v otra» cj Empreña Nacional do 
TrttH>|Mir(f« (Aerolíneas Argenti- 
nns) : p. 144. 

Acuna. Alejandro e/ S. A. Frieorííico 

La Negra: p. 31». 
Aiufia. Jo*é d«| Carmen: p. 227. 

Administración General de Vialidad 

Nacional S. A. Kelu-*ortu y Ca- 
aSS! p. 1 

Aerolínea» Argentina* — Kmpreaa Na- 
cional «lo Transporte* — , («arría. 
María Antonia Accietto dr. y oirás 
e/: p. 144. 

Afú-lie*. Svmirio i»or daño* en: p. 124. 

A^anti lino*. (Ahumada, llamón, y 
olma r ) : p. 2.14. 

Ahumado, Ramón, y otron c/ Asoatí 

lino*.: p. 234. 

Algodonera Handrio, A. c/ Nación: 

p. 71. 

Aml.ato. Establecimiento Fideero. Sor.. 
Ind.. Colee, y otron ("I* Italo Con- 
tinental" — Pedro I.aperuta c/>: p. 
106. 

Aneermuller. Juana: p. 115. 
Arrachea. (ierardo, y otro»: p. 151. 
Am»biwpado de La Plata; p. 200. 
Atorradero "(Jarcia y Snln" (Juérci. 

Arsenin Vicente, y otros c/) : p. 159. 
AMor*n. Angel : p. 2». 



D 



Boo. Español del Rfo de la Plata. 
S. A. (llarrasuirre, Dionisio L. A. 

e/J: p. 181. 

Be». Espafiol del Rio do la Pinta. 
8. A. e/ Guadalupe. Futid y Ola.: 

p. 80. 

Be». Hipotecario Nacional e/ Nafta, 
huia Rufino, y otros; i< 212- 

Be». Mercantil Argentino c/ 8. A. Ind.. 
Con».. Financ. Stephano Textil: p. 

Harnero. Kmesto ti Ruis Aytlló, Jé- 
sus: p. 74. 



Bsrrsgain**, Dlosfsio I*. A. c/ 9. A. 
11. u. ÉSpsñol de| Ufo de la Plata: 
p. 1H1. 

Harrern. Marcelo T.. y nlro: p, 17. 
Ha»*", (ierónimn Kfi»in o Kfes-ia Oe- 

ronlma. y otro: i». 141. 

BastJane III, Hruno J. (Nobel. Santia- 
go t t : |». 31- 

Heltrau, (foric»nio < Sorldlli, Antonio, y 
oíros r') : p. 1HI 

Bennvenic. Snulti f Crills. Ecluvinee 
Srhlirliter de: p. 19(0. 

Berry. JoS*: p. 03. 

Bolllnl Roca, Enrique (Chedínk. José 
Juan el: p. IHii. 

BorjCrS 1>ii PonMca. Mario Tanrrcdo: 
■■ 12* 

Huhirini y Marsilii (tiliampisv. Jusn 

e/)i p. aa. 
Buonorore. Amadeo l*ui* Alfredo c/ 

Tlsbieroíc, .lose, y otro; p. 85. 
Basen v Cía. c/ Caatafieiras. Mercedes, 

y otra: p, 95. 
Buai hmann de Fabián, Erna o/ Roir. 

luán: i». 22. 



Caja de Jubilaciones y Pensiones de 
Abogados y Frocurndorea (Fraocio- 
ni. Miguel, y otros c/) : p. 103. 

Caja Nacional de Pre?iaión para al 

Personal de la Industria c/ Sket 
linos.: p. no. 
Campos, PSdfÓ Martín, y otro, y floc-, 
Ind.. Coler.. Establecimiento Fidee- 
ro Ambito ("La Italo Continental" 
— Pedro Fiapemta c/) : p. 1G8. 

Caprile, Fernando A., y otros c/ Lie- 
Nig'a E*tract <>f Meat Co. Uní.: p. 

225. 

Cana Enrique Srhuster. S. A, Ind. y 
Com. e/ Pomares, Julio: p. 208. 

Caatafieiras. Mercedes, y Otra (Btlich 
y Cía. c/) : p. 95. 

Cántelo. Jósé León: p. 29. 

Ciro Tolons. Alberto Oscsr, y otros: 
p. 35. 

Coasslni. Nora T.nsieto de c/ Faaqua- 
li, Juan Hominfo: p. 45. 
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CU. Hwtft de U Piala. S. A. (Martín. 

Franeuca r ) ¡ p. 29. 
Constantino. Jo*¿: p. 32. 
Connifl. (lílhtrlu Ilernalié. y otrn* c/ 

t-ru.-M y llílíineer K X.: p. 95. 
"CrMfld", 8, A. Jnmui».. Aíríc. y Go- 

ii*. t : p. 129. 
Trilla. Kiltiviei-n Srhlirhtor de (llená- 
ronte, Saulo r ) : p. 19*3. 

Cfeifttélerfas RiKolleau, S. A. < Pódele. 

Vicente e/) : p. 1.14. 

CH 

n.an,.n»ni Pin, Henallda Élites p. 

•jo:, 

Cnanrteriot, Eddie Cario*, y otro: p. 
DO, 

Ch.-dmk. .!...e Juan r II..IU»! Koca. 
Kr.ri.ju.-: p. 166. 



Paflos «-ii nfirhrs, Sumarlo por: p. LTftft, 
Del Viill.- Cautelo, Arturo: p. 102. 
Iiulinii'ii de Mnyann. Ana Marta c/ 
Gobierno de la Pruv. di Mendoza: 

Dadlo s. A.. Productora de. Rayón 
(Itorqrno, Pedro J.»rir<» e ') : p. 173. 



E 



BehcHoria v fa-%ns. S. A. (Adm. Oral. 

•Ir Vialidad Xmtnnal r »: p. 1 IT. 
Kl FUraliiador Crédito y Cío. 

( Bin aeren ko, EMaiá e /) : p. 111, 

Klixalili-. M ¡truel Anicel (¡■•por: p. 1*9. 
Fnipre*it ConatruCtOro (¡ru«*ii y Rilfin- 

*er K. N. (Coronel, Gilberto Hcrna* 

be, y olma r » : p. *».">. 

Bmpr«M Nacional de Transportes — 
Aerollneao Arip-ntinos — . < (¡arela. 
MnrU Antonia Aeeietto do. y otraa 
c > p. 14 4 

Ent, Rrellia HiMa. * «trn r ' Ptov. d* 
Palta: p. |ri4. 

K-tnl.|iM uin.-nlo Fideero Amhaln. Sor., 
Ind . C«.|.v.. y ..tro* ("1.a Itnlo Con- 
tinental" — Pedr.» I»aperutn r »: 

p. ínfi 



Pabfin, Kma BuHrhmann de r' Roii, 

Juan i p. 22. 
Fábrica Aravntina «le Alpareatn*. S. A. 

Ind y Cono. < Saleado, Jo*é Carina 

*/): p. 194. 

Paffjrlattí, Alilio: p. 232. 

Falrón. Calvo y fia.. 8. A. Oxurrieta. 
Lttla Ailulfft tj/)¡ p. 196. 

Pódete. Vicente r* s. A. CrMaleríaa 
Hieoilt-aii: p, 154. 

FVrriúnd.-x. .luán, y otro» S. A. 

Pran.-i-» Arsr.-ntinn: p. ¿02. 

Ferraría. ■ nido, y nlro (Fitte. Rodol- 
fo A., v otro r ') : p. fio. 

F. C X. (¡ral. Manuel literaria (Pror. 

de- Jujuy e') : p. 37. 



F.I.AX.P.. S. A. (Mae Gilí y otro» 

e/)¡ p. 2-*. 
Filie. Rodolfo A., y otro c' Ferrarla, 

(laido, y olr«i: i», flü. 
FUmlna. S. A. Algodonera r/ Nación: 

p. 71. 

FoflHiertr). K'tuúrdo r Strnhl. Franein- 
eo: p. 22. 

Franela Argentina, S. A. (Fernándei. 
Juan, y (»tro* r 1 : p. 202. 

Franrioni. Miguel, v otro», c' Caja de 
Jubilación.'* y Pensione* de Abo- 
cados >■ Procuradorei: p. i on. 

Prigorífiin Cía. Swift de La Plata, 
S. A. • M..r? ;M Fram inco c/Y : p. 
21». 

FrlKorífi.-o \. H Xeera. S. A. (Acuña. 

Alejandro <■ » ; p, ay. 



<¡nna<li>rn (¡••nio Orando, S. A. e/ Xa- 

rión; ti. 54. 
Uarcla, MarU Antonia Aerietto de. v 

144. 

"tiarrirt y Saín", Aserradero <Ju«rei, 

Amenlo Tícente, y «iroa c/) : p. 15«J. 
Oalti, José l.uia. y i»lrna: p. 221. 
Uvnw Granólo. S. A. Uai.a.U.ra c/ Xa- 

i'ión: p. 54. 
Ohoaaelo, Chehado s R. I,. vila 

Alquila, ínmob. y Com.: p. 2:12. 
<Je¡»lcrn» de ta i'niv. de Mendora 

Moyann. Ana María Hohmen do 

e/>: 11. 2M. 
(lónirt Kueiln. Héctor* p. 121. 
i. /.mi../ Smith. María Kli-na. v ülro: n. 

GoniAIél K«-lu'iii«|ue. Julio r ' Prov. 
ile Santa Ke; pa. «ti y 6H. 

«¡rillo IIu«s. (Miiruriii. Ida I-ópez Osor- 
nio de c I : p. 83. 

Clrnen y BlbTlnaer E. N. (Coronel, Gil- 
berto hcrniiln'. y niroa c/t : p. 95. 

thindnlupe, Fund y <"|a. (Dco. Espa- 
ñol del Rf» -!•■ ln Plata e/>: p. hq. 

lint i.rrer. Krneatn Pantaleon. y olro: 
P. 126. 



lilramar S. A. (S. A. San Martin del 

Tabarái —ingenio y Refinería— 

r'): p. 92. 

I 

lk'l'-in «• ln*iilueion de loa Padrea Sa- 

lehianiu (Martín./. LuU» Amelia 

Mano i- e » j p. 2JJ8. 
rvnnínaevlrh. Moría Susana 

l»»nr.d de tsiha, Jul 

c/): p. 35. 
I zurríela. !.ui« Adolfo e' S. A. Falcón. 

Calvo y Cía.: n. 198. 



.lalil. Klían. y ..tro, y Soc. Ind., Colee., 
K«tahli>riuii<>nt«i Fideero Ambato 
("tá Italo Continental" — Pedro 
Lapemta c ) : p« ífifi. 

Jnárei, Anenlo Vicente, v otros e/ 

A*erradero -(iorcla y Saín": p. I5rt. 
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K 

Kolvicka. Enrique, y otro»: 
Knuyoumdjian, Iskouhi cf 

Hoque Roberto: p. 4tL 



L 



La Forestal Argentina, S. A.: p. 130. 

"La Italo Continental" — Pedro Lapo- 
rula c f CanipoR, Pedro Martín, y 
otro y Soc, Ind., Colee*, Estableci- 
miento fideero Ambato: ti, \>\w. 

La Meara, S. A. Fri «orifico (Aeufla, 
Alejandro tf) : p. 39. 

L&pcruta. Pedro — "I*a Italo Conti- 
nental" e/ Campos. Pedro Martín, y 
otro, y Soc., Ind., Color., Entable- 
cimiento Fideero Ambato: p. lOtí. 

LiebiK* Bxtract of M«at Co. Lted. 

(Caprile. Fernando A., y otros e ): 
p. 225. 

López ÜKnrnio de Mitfiiens. Ida c * Ori- 
llo tinos.: p. 83. 

Luzzato de Coassini, Nora tf rn«'|uall. 
Juan Dominico: p, 45. 



LL 

Llano dfl Martínez. Luisa Amelia c' 

l*i«-Hia t Institución da los Padrea 

HsIcManoa: i». 213. 



M 

Mae tiill y otro» v S. A. F.I.A.L.P.: 
p. 28. 

Marhndu Doncel de Ivanissevieb. Ma- 
ría Susana (Silva. Julio Enrique 
c/) : p. 35. 

Maldonariu. Juno r 8. A. Molinos Río 

de la Piala: p. 18:i. 
Mnlin (¡rem. Wulter: p. 213, 
Martín. Francisco c S. A. Cía. ffsrlff 

de U Hala: p. 29. 
Martí ne* de Hoz de Salamanca, María 

Julia : p. 4?. 
Martínez, Germán r' S. K L, Tienda 

San Miuuei — Ellas Romero y Cía.: 

p. 52. 

Martínez. LuUa Amrlia Llano do c' 

Iglesia e Institución de lúa Padrón 

Salmintion: p. 213. 
Martínez Pírea. Isabel Pérea de tf 

Shaw. Alejandro K.: p. 4fi. 
Martínei y Parra (Vázquez Mato, Jo- 

ae c/) : p. 100. 
Marún, Víctor: p. 220. 
Mazó de Stasnf. Casta Concepción 

(Stacni. Pablo c/l: P- 211. 
Meiner*. Federico. S. A. Ltda.: p. 1(54. 
MUiiena, Ida LApe* Osornlo de e/ 

Grillo linos.: p. 83. 
Miremont linos, c/ Selva. José Luir: 

p. 117. 

Molinos Río de la Plata. S. A. (Mal- 
donado. Juan o/) : p. l - '• 

Moyano. Ana María Pohmeii de r ' Go- 
bierno de la Prov. de Mendoza: p. 
28. 



N 

Nación (Perczlindo. Zenón Evaristo, v 

otra </) : p> ion. 

Nación (Homero, Gorman c/) : ps. 60 
y 198. 

Nación (S. A. Asjr., Gan., Ind., y Com., 

B A O A. c/): p. 19ri. 
Xación («. A. Algodonera Flandria 

c/>: p. 71. 
Nación (8, A. Ganadora Gente Grande 

e/) ¡ p. 54; 

Xrton. Luis Rufino, y OtrOi (Bco. Hi- 
potecario Nacional c/ ) : p. 212. 
Nipón. Antonio, y otro: p. 00. 
Nobel, SiuitiHKo c/ HnMiauelli. Bmno 

J,í p. 31. 



O 



Oliempier, Juan c/ Buldrínt y Mnrsl- 

111; p- 33. 

Olol Norell, (¿minar: p. 71. 



l^Vorr^ Carlos, y 



164. 

t.¡ p. 17. 



Padrón Sab-Mano*. Iglesia a Institu- 
ción de los (Martínez. Luisa Amella 
Llano de o/) : p. 21:1. 

Palomino, Eduardo- (Tullía. María 
Ahrfthnm r/) : p. 35. 

Pa»<|iial¡. Juan Dominico (Coassini, No- 
ra Luzznto de é/J : p. 4. r ». 

Passerón, Hoque Roberto (Kouyoumd- 
jlan, Iskouhi c/) : p. 4ti. 

Pedroaa, María Elena: p. 31. 

Peralta. Pascual J. : p. 62. 

Pérez de Martínez Pírcz. Isabel c/ 
Sl.au- . Alejandro E. : tí, 40. 

Perczlíndo, Zenón Evoristo. 3* otra c f 
Nación: p. lOtf. 

Pilan. Guinian c' Saad. Antonio Có- 
»ar y Antolln; p. 31. 

Plaza. Antonio José: p. 200. 

Piiiiinri'H, Julio (S. A. Ind. y Com. Ca- 
sa Enrique Scluister c/l : p. 208. 

Prov. de Jujuy e> F. C. N. Oral. Ma- 
nuel Belmnos p a 37. 

Prov. de Mendo/a. (iobierno de la 

(Moyano. Ana María Polimen do 

e/): p. 28. 
P»T. d« Salta (En*. Ercilis Illlda. y 

otra c/) : p. 184. 
Prov. ile Santa Fe (González Echen!- 

que, Julio c ) ; p* tm y 08. 



R 



Restaño, Konnldo Alridea: p. 155. 

ICiEolleau. S. A. Cristalerías (Fedele. 
Vicente e/) i p. 154. 

Hodríiruex Fox. Alberto, y otro: p. 00. 

Hoir. Joan (Fal>ian, Erna Huschmann 
de c/): p, 22. 

Roldan, Adrían Bernardo: p. 231. 

Itnldún. Alejo Rosario, y otro: p. 208. 

Homero. Ellas, y Cía. — Tienda Han 
Mlftt*) S. R. I..— (Martínez. Ger- 
mán c): p. 32. 
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Romero, Hermán e/ S'a.ión: pa. flo y 
128 

Rnaai, Juan (S. A. Ind. y («m, Sáeni, 

Hrione* y Oto* c/) : p. 77. 
Rota. Juan Carino, y otro: ;■ 210. 
Rovtffno, Pedro Jome r S. A. Ducilo. 

I'rodurfor* d«* Ravún: p. 173. 
Reme. Elena Mnrearita Clara: p. 108. 
Kuti Ayuao, Jr*úa i Harnero. Erncat-o 

C/)¡ I'. 74. 



Saail. AntodlO César y AntolEn (Pl- 

Un. Ouxmán c/\ • p. 31. 
Sáeiiz, Hrlonvn y Cía.. S A. Ind. Y 

Com. c Roaai. Juan : p, 77. 
S.A.li.A.. 8. A. Aier. lian.. Ind.. y 

«'«ni. e/ Narión: p. 1ÍI8. 
Salamanca. María Jdtia Martínez d- 

l|t>r de : p. 47. 
Salteado, .Jo** Cario- r ' S. A Ind. y 

Con. Fábrica Anrrntina di Al par- 

ic*la*: D. 184. 
San Martín del Tabacal S. A. (Inte- 

nio > ic í.ii.Ts » r' s. a Hlcamar: 

p. 92. 

San Martín del Taliavnl. S, A. — IriEC 
nio y Refinería-—, (/avalla. Kduar- 
■In r ) : p. 8.Y 

San Miguel S. R. I... Tienda — Klfaa 
Romero v Oto. (Martfne*. Oerrain 

P I: p. 32. 
Srhli.hler .le Crilla. Kduviire» (Hrna- 

venté. Sanio c ) ¡ p, iofl 

Srhimler. Knriijtie. Casia S. A Imt. y 
Com. e/ Pomare». Julio: i>. 2A8. 

S ( .lvn. Jóm6 Luil l M in-mout Hno* 
r I- p. 117. 

siiaw. Alejandro K (Martínez Pérei. 
i Pírea de e/j i i». 4fi. 

Silva. Julio Kiirí'iiie r IvanUftevírh, 
Marín Sunann Machado Uunrel de? 

p. 35. 

Sincerenko. Rito* ■• El Pinraliiador 

del Crédito y Tin. p. 111. 

Skeí Knna. (Caja Na.-lonal de Previ- 
ai ¿n para «1 Peraona) de la Indus- 
tria r > : p. 30. 

Sor, Asistí Uno*. I Aliuniailn. Ramón, 
v otro* c/1 : p. 2:14. 

«. A. Aír , fian.. Ind. y Com.. S.A.fi.A. 
c' Nación: p. l»8 

8. a. Algodonera FtsndrU c Nación: 
P- 71, 

S A. Bro. Knpañul del Río ile ln Plata 

( Barra Kulrre, l)i"ni*in r.. A. e i: p. 
1*1. 

». A RaimBol de] Río de U Plata 

r t.uadalupr. rund > Cío.: D, «0. 
S. A. Cía. Swift de 1.a Plata (Martin, 

rranrisco tvl'¡ P. 21» 
s. a. Cristalerías Rlgolleau (rédele. 

Vírente r> : p. 1.14. 
S. A. Burilo. Productora de Rayón 
( Rovt-cno. Pedro .torce (/),{ p, IT.I. 

8. a. Rchesorta > Comí (Adm. Oral. 

•li- Víatiilnd Nacional r ): p. 117. 
S. A. Palcon Calvo y Cía. < 1/urríeta. 

I.uia Adulfo c ) : p. li»8. 
s A. Federico Uélner* Ltda.: o 164. 
S. A. K I,A.I„r (Mar (¡di v olma p >: 

P. 28. 



S. A. Francia Argentina (Fernández* 
Joan, >• otro* e/y: p. 202. 
A. Friíorífiro La N'cjcra ( Acuña, 

Alejandro r > ■ p, 39. 
S. A. (*ana<l4>ra (,*ntt> tirando c/ Na- 

eiñn : i>. r»4. 
8. A¿ Hieamar (S. A. San Martin dol 

Taharal — lne«nio y KefinoTÍa— * 

en i p, 02. 

H. A C.m Kinane Ptcphano 

Textil 1 Bro. Mer.anlil Argentino 

r ) : p. 42. 

s. a. ind. v com, cñaa Enrique Srhua 
ter < Pomare», Jallo: n. 20H. 

S A. Ind. y Cnm. FAbriei Argentina 

de Alparjcataa (Saleado, Joal Car- 

loi r I : p. 184. 
S A. Ind. y Com. Sáenx, Hrinnea y 
Cía. . Roul. Juan- p. 77. 

R. A. Inmob.. Airr > (ianod. "Creiad" : 

P 12!» 

S. A. I.» Korealal Arjrrntina; p. inft. 

s. a. Molino-« río do la Plata (Mal- 
donado, .luán 1 í : p. |h3. 

^ A, Smi Martli. di«| Tabacal ílnfcr- 
nio y Refinería) . S. A. Uíeumar: 
Vb í»2 

S A San Martin del Tahn.jil — Inire- 
nio v Refinería — (Zavalía. Kduar- 
do » : p. 85. 

S«r. Buldrini y Maraillí (OlirmpicT, 

■i 111111 r 1 : p. 33. 

Sor- Ru^rh y Cia. «■ ^ Cantañeiran. Mrr- 

i'i'de*. v otra p. 05. 
Sor. Cnleelivn .1. y R. Soula*; pa, 147 

V SI*. 

Sor, de Reápí Mda. tienda San Mfffuel 

i — Elfaa Romero y Cía — (Martfm-#. 

(iermán r 1 : p. 32. 
So. dé Bosp. l-lda. Vita Alquila. In- 

mol., y Com. ( (¡ho>«r¡n. Cliehadc 

r l : p. 232. 
Sor. Kl Ki>rali/ndor drl Crédito y Cía. 

< Sinccrniko. KllancO: p. 111. 
Sor. "Garefa y Sain", Aserradero 
l.ln&rvz. Armenio Vírente, y ofroa 

•■ 1 p ir. ti. 

Sor. (¡rillii Hnoa. (MÍKui'nn. Ida I.ó- 

p»-r tVornii» de c ); p. 83, 
80c Gaadalupr. Fund y Cía. Miro. 

KnpaiMil del Rio de la Plata r >: p. 

80. 

Air.. Ind.. Colee.. K*tnMpcimlcnto Fi- 

C«ntinenl" I" 1 — Pedro í.nppni'ta V/)" 
P 108. 

Soc. Martfnca y Parra ( Vácqui.< Ma 

t... r 1 : 1.. HUI. 

«oe. Miremoni Hnoa. . Selva. Jone 

r.nla; p. 117. 
Soc. 8ket linón. (Caja Nacional da 

PrevMión para ,d Personal de la 

1 1 1 1 1 ■! - ! í - .i c i: u. 3(1. 
Horbilli. Antonio, y otron e' Beltrán. 

uoraonió: i». 
Soulns .1. >■ R., Soc, Colectiva: Dt. 

147 y 21fi. 

stacni. Caatn Con repelón MaiA da 

(Siiiicni. Pnlilo e/Vi p. 211. 
Stoitui. Pabln e Slneni. Canta (Toncep- 

rlón Ma/o do: p, 211. 
Stcphana Textil. S. A Ind.. Com.. Fi- 

nmn*. iH.o. Mi-rtantil Arsenlino 

e O : p. 42. 
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Struhl. Kmiu'isro (FonrheMn. Eduardo 

e/)i p. 32, 
Bastarla por danos t-n aíích** : p. 124. 
Swift ile U Plata. S. -A (Martin, 

Francisco c/> : p. 29. 



Tnrdfn Ifuzm&ii. Knriuue: p. 22. 

Tienda san Üfaael. S. K. L. — Elfaa 
lti>imro y Cía. — ( Martínez Ger- 
mán c/> : p. 32. 

Tifíliiwlc. Joaé, y otro (Ruonooore. 
Amadeo («Ula Alfredo c'>: p. 85. 

Torres. Jorco IltVhir : \k 101, 

Tullía. María Abraliam <■ I'aloiniim. 

Kduardo: p. 35. 



Vázquez Mato. .Tosí*' C ' Martínez y Pa- 
rra: p, 1UK. 

Vwn I, Armando Adrían, y olro (Uuo- 
noi orc, Amadeo I.uín Alfredo cf) : 

p. rtS. 

\ inliihul N'anonal. Adm. Oral, de c/ 
S. A. Krhexnrtu v Cusa»: p. 117. 

Vila Ahiuila. Intnob. y CoUt.. 9. R. L. 
CahMlrln. C'henade c/> : p. 232. 



Yuuui>ri : p, 71. 



/«valia. Kduardo r ' S. A. San Martín 

del Tabaral (Lncenm y Refinería): 

I». H5. 
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ABOGADO. 



Ver: Recurso! extraordinario, 3. 
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ARANCEL. 
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Ver: Recurso extraordinario, 1. 



BANCO DE LA NACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 16. 




Ver; Recurso ordinario de apelación, 4. 

BIEN DE P ABULIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 27. 
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Ver: Patronato Nacional, L 
BUQUE. 

Ver: .Jurisdicción y competencia, 11. 



Ver: Constitución Nacional, 2; Recurso extraordinario, 75. 

CAMARA NACIONAL DE APELACIONES DEL 
TRABAJO. 

Ver: Cámaras nacionales de apelaciones, 2, 5; Recurso extra- 
ordinario, 46. 

CAMARA NACIONAL DE APELACIONES EN LO PENAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 17. 

CAMARAS NACIONALES DE APELACIONES (»} 

1. Es ajena al art. 109 del Reglamento para la Justicia Na- 
cional la cuestión referente a la forma de integración de la 

(«) Ver también: Recorto extrnonlinnrio, 13, 15, 89. 
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( 'amara en ocasión de practicar una inspección ocular: p. 35. 

2. Siendo contradictorias las decisiones de dos de las salas de 
la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo de la Capital 
Federal, acerca de la duración de Los contratos de trabajo cele- 
brados con la demandada por obreros que habían ingresado por 
temporada, corresponda dejar sin efecto, por medio del recurso 
extraordinario, la Kentencia pronunciada sin haberse cumplido 
lo dispuesto en id arl. 11-* del Reglamento para la -Justicia 
Nacional, y devolver la causa al tribunal de su procedencia 
para ser nuevamente fallada con arreglo a esa norma: p. .'{!). 

3. El art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional tiene 
por objeto evitar la contradicción actual de la jurisprudencia 
de las «das ele una misma cámara ele apelaciones. Kilo justi- 
fica la preseimlcncia de precedentes superados por la poste 
rior evolución del derecho y requiere que exista discrepancia 
entre esas salas sobre el punto concreto a decidir en el caso: 
p. 47. 

4. Lo dispuesto en el art. 27, 2' parte, de la ley 13.998 con 
respecto al voto individual de los jueces no rige respecto de 
la sentencia que declara improcedente exigir en d raso el cum- 
plimiento de la reclamación administrativa previa establecida 
por las leyes 3952 y 11.634: p. t06. 

5- El art. 27. 2* apartado, de la ley 13.098, al referirse a las 
sentencias definitivas dictadas en procesos ordinarios por las 
cámaras nacionales de apelaciones o sus sidas, alude a la clasi- 
ficación que se funda en las formas establecidas para el trá- 
mite «le los juicios, generalmente divididos en ordinarios, es- 
peciales y sumarios. 

En las causas que tramitan ante los tribunales del trabajo de 
la Capital Federal es posible distinguir un proceso tipo, ordi- 
nario dentro del fuero, con los elementos clásicos de demanda, 
contestación, prueba y sentencia. I-as sentencias definitivas 
dictadas por la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo 
o sus Ndas en esos procesos ordinarios, deben ajustarse a la 
forma preseripta por el art. 27, apartado 2 o . de la ley 1 15. . 
que no contiene excepción alguna por razón de los distintos 
fueros: p. 111. 

6. El fallo plenario a que se refieren las leyes 7055, 12.330, 
12.!»48 y 13,998 es un remedio establecido por la ley para d 
caso de pronunciamientos contradictorios entre las distintas 
Salas de una misma Cámara de Apelaciones de la Capital Fe- 
deral, cuya uniformidad se procura lograr por esa vía. Resul- 
ta, pues, inaplicable al caso en «pie se pretende violada la 
¡•maldad por la existencia de fallos contradictorios entre dis- 
tintos tribunales del país, sobre un mismo punto de dcreebn 
común: p. 173. 



CONSTITUCION NACIONAL 



CAMINOS. 

Ver: Constitución Nacional. »¡; Recurso extraordinario, 45. 

CEDULA DE IDENTIDAD. 

Ver; Juriskliv-cióii y competencia, 12. 

CLAUSULA PENAL. 

Recurso extraordinario, 20¿ 

COMISIONES ESPECIALES. 

Ver: Recurso extraordinario, :t:>. 

COMPRAVENTA. 

Wr: Jurisdicción y competencia. .">. ti. 
CONCURSO CIVIL. 

Ver: Exhorto. 1; Recurso extraordinario, 5» 

CONFISCACION. 

Ver: ítvcurso extraorcliiiario, 7. 

CONSTITUCION NACIONAL ('). 
Derechos y garantías. 

Defensa en Juicio. 

PrfHrípiw f ii'inhs. 

1. La «ranmtía <h la defensa en juicio es también imperativa 
para los t-uerpos jurisdiccional»'* administrativos: p. 74. 

Prncctlimirnta y sentencia, 

2. Es violatorio del derecho de defensa «mi juicio ol pronun- 
ciamiento de 1» cámara de alquileres que, sin audiencia alpruna 
del inquilino y revocando su anterior decisión, establece que 
debe pagarse el alquiler convenido entro los contratantes: 
p. 74. 

3. Es violatoria de la garantía constitucional de la defensa en 
juicio la resolución apelada que decreta la liquidación sin quie- 
bra omitiendo pronunciarse sobre la alegación del recurrente 

(l) Ver tnrobtín: Rwurw» eXtr:.<.r<hii;irio, $5. 
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de qüe rio correspondo el beneficio del art. 41 dé la ley 11.71!), 
en razón ele la plantación tardía del deudor, no olistante haber 
sido dicha cuestión expresa y oportunamente planteada: p. 147. 

Derecho de propiedad. 

4. Es violatoria de las garantías do la propiedad y defensa 
en juicio la rotulación de honorarios practicada por una Cá- 
mara ile Apelaciones en base a la aplicación mecánica del art. lt 
del arancel, prescindiendo del monto debatido en segunda ins- 
tancia, del mérito de la labor profesional y de la naturaleza 
y complejidad de las euest iones debatidas, es decir, do los Mo- 
mentos de criterio eniitemplados por el art. 4 9 de la lev 12.997: 
p. 71. 

5. Atonta contra el derecho do propiedad o| pronunciamiento 
del juez de primera instancia <pie. desconociendo el derecho 
reconocido por una sentencia firme, declara la falta de juris- 
dicción y competencia de la justicia de paz para entender en un 
juicio de_desalnjo. invalidando todo el procedimiento, inclusive 
la anterior decisión del misino juzgado por medio de la cual 
y en virtud de la falta de recurso del interesado, su declaró 
firmo Id del inferior que ordenaba el lanzamiento: p. 77. 

Igualdad. 

6. Si se admito, como lo hace do numera irrevocable oí fallo 
apelado. el «rravameu cobrado vs una tasa para el arreglo 
y conservación de caminos, la desigualdad invocada entre los 
inmuebles rurales y urbanos, no resulta arbitraria ni irrazo- 
nable: p. 151. 

7. sólo existe agravio a la garantía constitucional de la igual- 
dad cuando las discriminaciones legales carecen do base razo- 
nable y aparecen establecidas en injusto detrimento a favor 
de contribuyentes o grupos do contribuyentes: p. 151. 

8. La igualdad asegurada por el art. 28 de la Constitución 

"Nacional a los habitantes del país, es la igualdad unte la ley 
a fin dé que llingUlía norma legal pueda establecer entre ellos 
diferencias do trato en situaciones substaneialmente idénticas. 
Xo comporta violación do osa garantía el hecho de (pie los tri- 
bunales do justicia, nacionales o provinciales, en ejercicio do 
su potestad <h' juzgar aplicando las leyes comunes dictadas por 
el Congreso para toda la República, interpreten esas leyes en 
forma diferente para una situación jurídica similar: p. 173. 
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Oonstitucionalidad e inconstitucionalidad. 
Leyes provinciales. 

Tuca mán. 

9. El art r V de la ley 1518 do Tucunián, en cuanto dispone 
que los servicios prestados por los empleados y obreros has- 
ta las 13 lloras del día sábado deben computarse como jornada 
íntegra de trabajo a los efectos de su pago, es contrarío a los 
arts. 22 y 100 de la Constitución Nacional pues se aparta de lo 
establecido al respecto por las leyes nacionales 11.544 y 11.726: 
p. 156. 




Ver; 



competencia, 23. 



CONTRATO. 

Ver: Recurso extraordinario, fi. 
CONTRATO DE TRABAJO. <>) 

}, Las leyes 11,544 y 11.726 y el decreto 16.115/33, comple- 
mentario de la primera, dictados por el Gobierno Nacional en 
ejercicio de facultades exclusivas, sólo autorizan a percibir el 
salario equivalente a 48 horas semanales de trabajo efectivo. La 
ausencia de convenios «pie aseguren esa jornada efectiva no pue- 
de constituir título legítimo a retribución sin prestación de ser- 
vicios, «pie la legislación común no permite, ni atribuir a las 
provincias potestad para extender supuestos de bonificación 
fuera de los que las leyes del Congreso han previsto: p. 156. 

CONTROL DE CAMBIOS. 

Ver: Recurso extraordinario. 1. 62. 



Ver: Contrato de trabajo, 1; Recurso extraordinario, 13. 18. 
32, 50. 

CORRUPCION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 30. 



(») Ver también: Cámaras nacionales de npeuiotones, 2; Legislación 
común, 1 ; Recurso extraordinario, '24, 40, 57, 63. 
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CUESTION FEDERAL 



CORTE SUPREMA. (') 

1. Es nula la resolución dictada por tres de los miembros de 
la Corte Kupreuia, sin celebrarse el acuerdo respectivo con ci- 
tación de otro de los ministros que integraba el Tribunal, y sin 
razón legal reglamentaria <|"e justificara tal omisión. El art. 
23 de la ley 13.99? debe entenderse que se refiere al supuesto 
de que todos los miembros del Tribunal hayan sido debidamente 
citados al acuerdo y que hayan estado en ¡a posibilidad de par- 
ticipar de él y emitir su voto: p. 17. 

2. El imperio del derecho impone la sujeción de la Corte Su- 
prema a su jurisdicción constitucional y légál, en tanto no 
medie prescripción normativa válida que pueda autorizar una 
solución distinta: p. 32. 

3. No procede por vía de demanda ni de recurso la revisión 
intentada ante la Corte Suprema de una sentencia firme de la 
Cámara de] Trabajo, pues no hacen viable la pretensión, ni el 
art. 96 de la Constitución Nacional que establece la jurisdicción 
originaria del Tribunal, ni el art. -4 de la ley Itf.flflS que regla- 
menta su competencia: p. ■'$:}. 

4* La invocación del propósito de restauración del imperio del 
derecho no excusa la fundamentación normativa de lo peticio- 
nado a la Corte Suprema : p. 8& 

5. No incumbe a la Corte Suprema remediar el agravio que 
puedan sufrir los trabajadores por no tener derecho a cobrar 
salarios por medio día de los sábados no trabajados en razón 
de haberse establecido por la ley 1518 de Tucumán la jornada 
semanal de sólo 44 liorns. únicas de legítimo cobro: p, 156. 

COSA JUZGADA 

Vert Constitución Nacional. 5; Corte Supretna, 3 ; Kecurso 
de queja, 1. 

COSTAS. 

Ver: Recurso extraordinario. 11; Kecurso ordinario de ape- 
lación, ti. 

CUESTION FEDERAL. 

Ver: Recurso extraordinario. 78. 



(■) Wr también; .luriadípción y i-ompctoiicia, 20, 2o ; Recurso do 
queja, 3; Recurso <!«• revisión do la jurisprudencia, 1: Recurso extraordi- 
nario, 14; Kfniisión do autos, 1: Superintendencia, 1. 
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D 

DAÑO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 15. 
DAÑOS Y PERJUICIOS. 

Ver: Demandas contra ta Nación, 1 ; Jurisdicción y competen- 
cia. 8. 10; Recurso extraordinario. 44. 

DECRETOS NACIONALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 13, 

DEFENSA EN JUICIO. 

Ver: Constitución Nacional, í, % X 4: Recurso extraordinario, 
8, 4<¡. 60, 71. 74. 82. 88. 

DEFRAUDACION. 

Ver: Jurisdicción v competencia, lí». 27: Recurso extraordi- 
nario. 17. 

DELITOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 28, 

DEMANDAS CONTRA LA NACION. (') 

1. No es necesaria la reclamación administrativa previa para 
demandar a la Nación por indemnización de daños y perjuicios 
en los casos a que so refiere el decreto nacional 35.201/48: 
p. 106. 

2. El requisito dé la reclamación administrativa previa es un 
privilegio de la administración pública, establecido con el ob- 
jeto Úé substraer de la instancia judicial a la Nación en una 
medida compatible con la integridad de los derechos. Por ello 
y porque no hace a la competencia de la justicia nacional ni a la 
personalidad de la Nación para estar en juicio ni afecta en todos 
los casos al orden público, se han reconocido excepciones a la 
regla de ta ley 11.634. Tales son los casos en que el juicio ha 
tramitado sin haberse observado ese requisito; los previstos en 
el decreto 2R.211/44. en que la exigencia resulta innecesaria; los 
juicios promovidos contra la Nación como consecuencia de los 

(i) Ver también: Cámaras nacionales de apelaciones, 4. 
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EMIM.SAI.08 PROVINCIALES 



seguidos anteriormente por ella, y en los easos en que se trata 
del amparo de derecho* fundamentales protegido* por la Cons- 
titución Nacional: p. 106. 



DESALOJO. 

Ver: Constitución Nacional. 5; Recurso extraordinario, 21. 
39. 51. 

DESLINDE. 

Ver: Recurso extraordinario, 2. 72. 
DESPIDO. 

Ver: Jubilación del personal de la industria. 1. 2: Recurso 
extraordinario, 49. 

DIPLOMATICOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 22; Remisión de autos, 3. 
DIVORCIO. 

Ver: Recurso extraordinario. 27. 
DOMICILIO. 

Ver: .Jurisdicción y competencia, 8; Recurso extraordinario, 




Ver: Constitución 
65, 74. 



4. 5; Recurso extraordinario, 




20, 39. 



EMBARGO 

Ver: Exhorto. 1. 




Ver: Recurso extraordinario. 30. 

EMPLEADOS PROVINCIALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 33. 



EXHORTO 



EMPLEADOS PUBLICOS. 

Principios generales. 

1. Ni por la Constitución, ni por la ley ni reglamento alguno, 
está vedado a los funcionarios públicos, y en particular a los 
judiciales, usar distintivos de su fe religiosa ni insignias de 
congregación o asociación de igual carácter. La falta de soli- 
daridad con la "Doctrina Nacional" y el "Justicialismo" que, 
a juicio del juez, existiría por parte de los dos secretarios cuya 
separación solicita, no constituye incumplimiento de los debe- 
res de los funcionarios públicos como tales, que deben estar al 
margen de las tendencias partidistas o sectarias, que aquéllas 
entrañan y que sólo por un falso concepto de disciplina o 
lealtad a las autoridades constituidas, han podido considerarse 
como una obligación de magistrados, funcionarios y empleados. 
Es así improcedente la separación pedida: p. 17. 

ENCUBRIMIENTO 

Ver: Jurisdicción y competencia, 29, 

Ver: Jurisdicción y competencia. 24, 25. 

ERROR DE DERECHO, 

Ver: Recurso extraordinario, 22. 

ESCRIBANO. 

Ver: Recurso extraordinario. 28, 35. 

EXHORTO. ( l ) 
Cumplimiento. 

1. El exhorto por el cual un juez solicita el embargo y trans- 
ferencia de los fondos existentes en el juicio que, contra el 
mismo demandado, tramita ante otro y en el que este último 
magistrado había dispuesto con anterioridad su embargo y 
ejecución, sólo ha dé ser cumplido sobre los fondos restantes 
una vez que el primer acreedor embargante haya cobrado el 
importe de su crédito, dado que no se ha promovido tercería 
de mejor derecho ni media concurso del deudor: p. 117. 



(i) Ver también* Recurso extraordinario, 2. 
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Diligenciamiento. 

2. Los exhortes deben diligenciarse, en principio, afile el tri- 
bunal que con arreglo a sus leyes procesales tenga competencia 
gegún la naturaleza de la causa en que han sido librados: p. (5(5. 

3. No tratándose de una medida probatoria que deba necesa- 
riamente ser diligenciada ante un juez determinado — para 
lo eual no hasta la mera opinión del encargado de diligenciar 
el exhorto— corresponde a Ips tribunales en lo ennteneioso- 
administrativn de la Capital Federal tramitar la rogatoria li- 
brada por Mi tribunal de provincia en los autos de un recurso 
contiMicioMiadministrativo. con el objeto de que se tome decla- 
ración a los testigos que indica: p. 66. 

4. El exhorto por el cual el superior tribunal de una provincia, 
en los autos de un recurso couteneiosoadministrativ<>. solicita 
directamente de un juzgado en lo civil de la Capital Federal 

qUC se extraigan de Un juicio sucesorio allí radicado y se le 
remitan los informe» especificados en la rogatoria, debe trami- 
tarse ante el juez requerido. Trátase de una excepción a la 

regía geijeral cíe que los exhorto» deben diligenciarse ante el 

tribunal «pie conforme a sus leyes procesales tenga competencia 
seglín la naturaleza de la causa en que han sido librados: 
p. tiS. 

EXPROPIACION. 

Ver- Uecurso extraordinario. fifí; Recurso ordinario de apela- 
ción. 4. 

P 

FALSEDAD 

Ver: Recurso extraordinario, 42. 

FALSIFICACION DE INSTRUMENTOS. 

Ver: .Jurisdicción y competencia. 12, 28. 

FALLO PLENARIO. 

Ver: Cámaras nacionales de apelaciones. 6; Hecurso extra- 
ordinario. 46. 

FERIADOS NACIONALES. 

Ver: Recurso extraordinario. 65. 

FERROCARRILES. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 1.1. 24, 25. 
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H 

HABEAS CORPUS. (') 

% El hábeaa corpas no autoriza a sustituir a los jueces pro- 
pios de la causa eii las decisiones que les incumben, sin perjuicio 
de los recursos dé lev en COSO ile existir agravio constitucional i 
p. 103. 

HONORARIOS. 

Ver: Kecurso extraordinario, 4. 7. 81, 43. 47. <>f>; Recurso 
ordinario de apelación, 3. 

HONORARIOS DE ABOGADOS Y PROCURADORES. 

Ver: Constitución Nacional. 4; Kecurso extraordinario, 40, 

44, 53. 

- 

HURTO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 28. 



I 

IGUALDAD. 

Ver: Cámaras nacionales dé apelaciones, f>; Constitución Na- 
cional. (>. 7. 8; Procurador Geitóral de la Nación. 2; Recurso 
extraordinario. 3. 4. 48. 57, 58. 59. 80. 

IMPUESTO. 

Ver: Constitución Nacional, 7: Recurso extraordinario. 34. 

IMPUESTO A LAS GANANCIAS EVENTUALES. 

Ver: Recurso extraordinario. 28. 

INCENDIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. lí>. 
INHIBITORIA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 2. 

(i) Ver también: íftHWÍ<«tó* y competencia, 20; Recurso oxtrn- 
ordinario, 2G. 
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INMUEBLES 

Ver; Recurso extraordinario, 74. 
INMUNIDADES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 22; Remisión de «utos, 3. 
INSANIA. (>) 

1. Las medulas conducentes al tratamiento y defensa de una 
presunta insana, deben ser solicitadas en el juicio de insania, 
con intervención de las instancias propias del fuero civil : p. 103. 

INSPECCION OCULAR. 

Ver: Cámaras nacionales de apelaciones. 1. 

INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL. 

Ver: Jubilación del personal de la industria, 1, 2. 

INTERDICTOS. 

Ver: Prueba, 2. 

jr 

JORNADA LEGAL DE TRABAJO. 

Ver: Constitución Nacional. í>; Contrato de trabajo, 1; Corte 
Suprema, 5; Legislación común, 1; Recurso extraordinario, 
19, 65, 86. 

JUBILACION DEL PERSONAL DE LA INDUSTRIA. O 

Jubilaciones. 

1. Con arrcplo a lo dispuesto en los arts. 81 y 104 del decre- 
to-ley Í3.937/46, para que el empleador quede eximido de abo- 
nar indemnización por antigüedad al dependiente despedido, 
es indispensable que el Instituto Nacional de Previsión Social 
haya reconocido que, a» la fecha del despido, el empleado se 
hallaba en condiciones de obtener la jubilación ordinaria ínte- 
gra. La cuestión relativa a si el afiliado tiene derecho a tal 
beneficio no procede resolverla en el juicio de despido, en que 
el mencionado Instituto no es parte. 

(1) Ver también i Recurso extraordinario, 2tí. 

(2) Ver también: Recurso extraordinario, 1>, 04. 
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Corresponde confirmar la sentencia qne acuerda indemnización 
por antigüedad al empleado despedido, si la Caja respectiva 
informa que, a la fecha del despido, aquél no se hallaba en 
condiciones de obtener la jubilación ordinaria ínteprra: p. 202. 
2. El empleador está eximido de abonar indemnización por 
antigüedad cuando en el juicio consta que el Instituto Nacional 
de Previsión Social ha reconocido que el empleado, a la fecha 
del despido, se hallaba en condiciones de obtener la jubilación 
ordinaria Integra, sin perjuicio de su derecho a la indemniza- 
ción si, on definitiva, no le fuera acordado aquel beneficio 
jubilatorio: p. 225. 



Ver: Medidas para mejor proveer. 1; Recurso extraordinario, 
35; Sentencia, 1. 



Ver: Heeurso extraordinario. 60. 

JUICIO CRIMINAL. 

Ver: Recurso extraordinario. 44. 71, 87. 

JUICIO EJECUTIVO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 7; Recurso extraordinario. 
(i2. 67, <>8. 

JUICIO SUCESORIO. 

Ver: Exhortó, 4. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA. <') 



contü «la planteada entre un juez de instrucción policial y un 
juez nacional en lo penal do instrucción lo referente a' delito 
do abuso de armas, a cuyo respecto este último magistrado ha- 
bía sobreseído definitivamente al imputado antes de que el 
juez policial le promoviera cuestión de competencia: p. 62. 



<h Wr tniiibícn: Constitución Racional, Exhorto. 2, 4; Tteeursu 
oxtrunnlimirio, 2, 10. 13; Remmión de nulos, i, 2; Relroartiviilnd, 1. 



JUECES NATURALES. 
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Intervención de U Corte 8nprema. 

2. Corresponde a la Corte Suprema decidir ía CÓritiénda plan- 
teada entre iin juez provincial y uua cámara nacional de ape- 
laciones si el primero, luego de conocer la resolución de la 
cámara que mantenía la competencia dejos tribunales de la 
Capital Federal, insistió en el pronunciamiento dictado al hacer 
lugar a la cuestión de competencia por inhibitoria ante él pro- 
movida : p. 85. 

3. Corresponde a la Corte Suprema declarar la competencia 
del tribunal que realmente la tenga, aunque la contienda se 
baya trabado sin intervención del mismo: p. 121, 

4. Con arreglo n lo dispuesto por el decreto n* 412 de la Pro- 
vincia de Buenos Aires, derogatorio de la ley 3740 que crefi el 
lucro policial, los autos en los euales la .justicia policial de la 
Provincia ha declarado su incompetencia deben ser remitidos al 
juey, ¿el crimen que corresponda a fin de que la cuestión de 
competencia planteada por aquélla a la justicia nacional sea 
debidamente trabada o dejada sin efecto: p. 126. 

Competencia territorial. 

Compraventa. 

5. Corresponde a la justicia local de la Provincia de Catamar- 
_y un a la de la Capital Federal— conocer de la demanda 

por nulidad de un contrato de compraventa O rescisión del 
mismo, si la obligación del vendedor de entregar las máquinas 
vendidas, cuyo alegado incumplimiento origina el juicio, debía 
cumplirse en* la ciudad dé Catamarca. según resulta del con- 
venio anexo al contrato de compraventa y de la corresponden- 
cia que existió entre las partes; a lo cual se agrega que el precio 
debía ser pagado en Catamarca. No importa qufi él texto im- 
preso del contrato, celebrad*» cu Huellos Aires, establezca que 
la mercadería será entregada sobre vagón en esta ciudad : p. 166. 

6. Corresponde a la justicia local dé la Provincia dé San 
Luis, y no a la de la Capital Federal, conocer de ja demanda 
deducida p«>r el comprador para obtener la reparación del per- 
juicio proveniente de los defectos de la cosa adquirida en Hue- 
llos Aires, donde fué puesta sobre vagón por el vendedor, si lo 
estipulado por las partes acerca del lugrtr, modo y tiempo del 
pago del precio y de otras obligaciones a cargo del adqui rente, 
demuestra que se halla en dicha provincia el lugar implícita- 
mente convenido por las partes para el Cumplimiento do la 
obligación : p. 186. 

Pagarés. 

7. No habiéndose especificado Cll nn pagare a la orden el 
lugar en que debe efectuarse el pago, pites no basta a ese efecto 



JURlSinCCION Y COMI»KTKX CÍA o'd 

la mera indicación de una callo y número sin designar localidad 
puesta al píe de esc documento, corresponde conocer c !*•! respec- 
tivo juicio ejecutivo al juez del lugar en (pie lité Firmado: 
p, 208. 

Sociedad. 

8. si el contrato tic sociedad, i¡Ue prevé la jurisdicción arbi- 
tral para dirimir las diferencias cutre Im socios —de la cual 
las partes están de acuerdo en prescindir — no establece con 
precisión la competencia territorial, corresponde, conforme a la 
regla del art. 2Í8, íne. 4*. del Código de Comercio, atenerse a los 
hechos ocurridos entre las portes posteriore s al contrato y ante* 
rioie- al juicio para disipar las díalas que esas cláusulas sttsci- 
í a ii. !'c tal manefa, si cu el contrato social se ha establecido, a 
cont jnnacii'tii de la cláusula arbitral, otra «m e'l sentido de 1 (¡lie 
ciialcptier cuestión no previsto sería resucita conforme a las 
leye's <|c la materia, constituyemele» domicilio especial en el real 
ele- los socios y si en la Capital federal, donde se encontraba 
ese domicilio real, se han desarrollado los hechos* relativos a la 
rcjidición ele cuenta», exhibición y devolución de libros con 
total prescindencia el«'l domicilio ele la sociedad en Mar del 
Plata, corresponde a leis tribunales ele aquella ciudad conocer 
ele la causa por remoción de administrador, rendición de riten* 

tas y daiíos y perjiifete p. 85. 

Competencia nacional. 
Principios generales. 

9. lis Función específica * los trilmnales de la Nación la tu- 
tela y el resguardo ele lo» intereses e instituciones Federales con 
fundamento eii la consideración de que el «robierno central 
dejaría ele existir si perdiera el poder cíe protegerse a sí mismo 
en c| ejercicio ele las facultades e ( ue como tal le corresponden ; 
p. 101. 

Por las personas. 

Nación, 

10. Cou forme a lo dispuesto en los arts. 42. inc b) y 55, inq. b) 
¡n fine do la ley Í3¿998 y art. 1 S^t del Código Aeronáutico 
(ley 14.30? )i corresponde a la justicia nacional en lo civil 
y comercial especial de la Capital Federal —y no a la conten- 

cie»se»neliiiinistrativa ni a la civil do esa ciudad — conocer de 
la demanda por daños y perjuicios contra la Nación con motivo 
del accidente ocurrido a nna aeronave de su propiedad : p. 144. 

Almirantazgo y Jurisdicción marítima. 

11. Corresponde al Juez nacional en leí penal especial de la 
Capital Federal, y no al juez nacional ele San Martín, Provincia 
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de Humos Aires, conocer (le la causa referente a la varadura 
de un buque, que se inició mediante la instrucción ¿leí sumario 
antes de que comenzara a funcionar el jugado nacional de 
San Martín: p. 71. 

Cansas penales. 

Pur * 1 l tajar. 

12. Corresponde al juez nacional de Paso «l*» los Libres cono- 
cer de la causa por uso de documento falso instruida a quien 
pretendió ingresar al país por el puente internacional que une 
aquella ciudad con Fru-guayana (Brasil ), exhibiendo a las auto- 
ridades de la Prefectura Nacional Marítima una cédula dé 
identidad provincial adulterada: p. 189. 

l'ntliinón tic nvriun.H fnhruh's. 

13. La justicia nacional y no la de faltas de la Provincia de 
Buenos Aires, es la competente para investigar y decidir si 
constituyen delito los hechos concretamente denunciados como 
infracción a las disposiciones de la ley 13.985: p. 35, 

14. Corresponde H la justicia nacional del lugar donde se ha 
adulterado una libreta de enrolamiento conocer del respectivo 
proceso: p. 121, 

Fh-Wits i n /■< r juicio loé bien** .v rrnhis de h Xacuhi ¡i <h sus rcparli- 
donr* Huti'mniraiJi. 

15. Corresponde a la justicia nacional del lugar, y no a la 
provincial, conocer de la causa instruida eou motivo del daño 
que se habría cometido en perjuicio del patrimonio nacional al 
borrarse inscripciones de propaganda prosditista existentes 
sobre un palpón de un ferrocarril nacional, y decidir si el hecho 
constituye o no delito: p. 124. 

16. Corresponde a la justicia nacional en lo penal especial de 
la Capital Federal, conocer de la causa instruida por el delito 
previsto en el art. 4">. inca, d» y h) de la ley 12,J)G2 (decreto 
1.Y.-Í4S 4<h en perjuicio del Banco de la Nación Argentina y 
con motivo del «-(intrato de prenda con registro otorgado a 
favor de dicha institución cu «rarantía de una deuda contraída 
por intermedio de una ajrcneia del Raneo en la Capital Federal. 
No importa el lugar en que ocurrieron los hechos previstos en la 
norma le«ral mencionada: p. 141. 

17. Corresponde a la justicia nacional conocer de las causas 
[•cuales originadas por delitos que afectan o pueden afectar el 
patrimonio nacional: p. 101. 

18. Corresponde a la justicia nacional en lo penal correccio- 
nal de la Capital Federal —y no a la penal especial de esa 
ciudad— conocer de la causa que. por haber embestido a una 
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persona, se siftuc al conductor de mía camioneta perteneciente 
si Yacimientos Petrolíferos Píspales, que prestaba servicios den- 
tro del radio de la Capital Federal; p. ífll. 

CitSns I tirin.s, 

19. Conforme a lo dispuesto en el art. 1S3 el<*l Código Aero- 
náutico y eii los aris. '.17 y 42 del Código • 1 1- Procedimientos ni 
lo Criminal, eorppsfiopidí ¡i In jtustieiá nacional del lugar donde 
ha ocurrido el incendio o destrucción de la cosa asegurada 
conocer de la causa por defraudación, consistente en el incendio 
intencional de un avión ¡tara cobrar el importe del seiruro 
contratado sobre el mismo, y por la estala cometida al percibir 
el sejrüro de mercaderías cuyo embarque Fué simulado. No 
importa que este último delito se haya consumado en otro lugar, 
atonto a la conexión existente entre ambos y a los principio» de 
exclusividad e improrro«rab¡l idad del fuero federal, i|uc impiden 
la división de la musa e imponen su conocimiento por la Justicia 
Nacional : p. 170. 

Ccmpetti. in originaria de la Corte Suprema. 

ti* nrratutaéic*, 

20. Kl ejercicio de las facultades jurisdiccionales tic la Corte 
Suprema debe ajustarse a lo dispuesto por los arts. !>."» y !U¡ de 
la Constitución Nai-ional y 24 de la ley 13.098. Los recursos de 
amparo *> híibeas eorptis son extraíais a su competencia oríjíi- 
naria: p. W)2. 

stg/rnt** iti/ilfimitiri's // tfirsiitnri s. 
EmbAjj.doios y ministros extranjeros. 

21. No aceptando una legación extranjera la juriMlieción ori- 
ginaria de la Corte Suprema para entender en un sumario por 
lesiones seguido contra su arropado civil, corresponde declarar 
la incompetencia del Tribunal y archivar las actuaciones: p. 71. 

22. ha competencia originaria fte la Gorfe Suprema sólo se 
acuerda en acuellas causas en <|iic los diplomáticos extranje- 
ros intervendrán cfeetivaiiieilte en calidad de actores o deman- 
dados. Por ello, la denuncia por violación de inmunidades a 
un representante extranjero, cuando ningún diplomático acre- 
ditado ante nuestro gobierno se ha hecho parte, es ajena a la 
jurisdicción originaria del Tribunal : p. 229. 

CóiiMileB extranjero*. 

23. Resultando de autos que el hecho rjite motiva las actua- 
ciones es consecuencia de un accidente de tránsito, no ha ocu- 
rrido en ejeivjrhv de las funciones propias «le un cónsul ex- 
tranjero y no corresponde a la Corte Suprema conocer origi- 
nariamente del sumario respectivo : p. 123. 
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Can*aa <n </«r <•* purtr una provincia. 

OeneralldftdM. 

24. Xo siendo la Xación parto directa cu c] juicio, no corres* 
ponde a la jtirisdk'cióu originaria de líi Corte Suprema el co- 
nocimiento de la causa entré una provincia y una empresa 
Ferroviaria descentralizada de la administración nacional ; 
p. 37. 



25. Xo se cumple el requisito do (pie la Xación sea parte efec- 
tiva cuando uno de los sujetos de la relación procesal es una 
empresa ferroviaria con personería para estar en juicio y con 
autonomía que importe una personalidad distinta a la del 
estado de que dependa: p. Ü7. 

26. La jurisdicción originaria que atribuyen a la Corte Su- 
prema los arts. fl(» de la Constitución Nacional y 24. ine. 1*. de 
la ley 13.ÍW8, en las causas entre la Xación y una o más pro- 
vincias, está condicionada a la circunstancia de que aquéllas 
sean parte efectiva en el juicio: p. 37. 



Prevención en la cansa. 

27. Existiendo dudas acerca del lugar en «pie se habría come* 
tido el delito ile apropiación indebida, corresponde conocer de 
la causal respectiva al juez «pie previno en ella: p. 90. 

Pluralidad de delitos. 

28. Puesto que las normas establecidas en los arts. 37 y si- 
guientes del Código de Procedimientos en lo Criminal se apli- 
can a los delitos conexos, el vínculo de conexión final que po- 
dría tener el hurto de chepas de un automóvil y la falsificación 
de documentos ocurridos en San Luis con el hurto posterior 
de un vehículo en la Capital Federal, no basta para atribuir 
al juez de esta ciudad el conocimiento de los hechos prima 
ftirii independientes que ocurrieron en la mencionada provin- 
cia: p. 121. 

Delitos en particular. 

éCnrubrhnit ufo. 



29. Corresponde a la justicia nacional en lo penal especial de 
la Capital Federal, y no a la penal de instrucción de dicha 
ciudad, eottócer de la causa por encubrimiento de un delito 
cuyo juzgamiento compete a la primera. Xo obsta a ello el 
carácter de independiente atribuido al delito de encubrimiento, 
<pie sólo influye en la determinación de la competencia terri- 
torial, no disentida en el caso: p. 218. 




Competencia penal. 
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Vario*. 

30. Corresponda a la justicia nacional en lo penal de la Capi- 
tal Federal, y no a la local de la Provincia de Buenos Aires* 
conocer de los hechos investigados en una cansa por corrupción 
en los c¡ue la actividad corruptora del autor principal y de sus 
cómplices se habría desarrollado en acuella ciudad, donde se 
promovió o facilitó la perversión de los sujetos pasivos, culmi- 
nando con la realización de actos camales en territorio pro- 
vincial. 

Por el contrario, la justicia local de la provincia citada es com- 
petente respecto de los hechos ocurridos íntegramente en su 
jurisdicción y también en las tentativas de violación, indepen- 
dientes de la corrupción antes mencionada, que se habrían co- 
metido allí en perjuicio de algunos de los damnificados; p, 221, 

Competencia policial. 

31. Desde que el decreto-ley 27<> Tif) derogó la ley 14.1 (¡5 que 
establecía la justicia policial nacional, resulta innecesario exa- 
minar si esta última tenía o no competencia para conocer di? 
la causa seguida contra un apéate de la policía federal por 
lesiones, la que debe ser remitida al juez nacional en lo penal 
correccional con quien se planteó la contienda respectiva: p. <»2- 

32. Derogada la ley 14.105 por el decreto 276/55, debe devol- 
verse la causa al juez nacional que se declaró incompetente 
para entender en ella y la remitió a la justicia policial nacio- 
nal — que tampoco aceptó conocer de la misma — a fin de qué 
considere nuevamente su competencia con arrejdo a las pres- 
cripciones vigentes y decida lo «pie corresponda: p. 227. 

JURISPRUDENCIA. 

Ver: PagO, 1; Recurso de revisión de la jurisprudencia, 1$ 
Recurso extraordinario, 55, 57. 

JURISPRUDENCIA CONTRADICTORIA. 

Ver: Cámaras nacionales de apelaciones, 2, 3, 6; Recurso ex- 
traordinario, 15, IT, 4Í), 57, 58, 59, 80. 

JURISPRUDENCIA OBLIGATORIA, 

Ver: Recurso extraordinario, 18, fí(>. 

JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 4, 13; Recurso extraordina- 
rio, 10. 
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JUSTICIA NACIONAL EN LO CIVIL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 10. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CIVIL Y COMERCIAL 
ESPECIAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, lí). 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CONTENCIOSOADMINIS- 
TRATIVO. 

Ver: Bxhorto. Jurisdicción y competencia, 10, 

JUSTICIA NACIONAL EN LO PENAL CORRECCIONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 18, 33U 

JUSTICIA NACIONAL EN LO PENAL DE INSTRUCCION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 1- -í>. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO PENAL ESPECIAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 16, 1*. 

JUSTICIA POLICIAL. 

Wr: Jurisdicción y competencia. 4. 

JUSTICIA POLICIAL NACIONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 1. 31, 32. 

JUSTICIA PROVINCIAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 21. 



LEGISLACION COMUN. 

1. \.¡\ dftterin ¡nación de la jornada de trabajo y su retribu- 
ción hacen a la encueta de) contrato do trabajo y constituyen 
materia propia di* legislación nacional Kl Conjrreso lia eje?, 
cido esa facultad, que I* 1 ebnfiere el an. 68, Inc. 11. di* la Cons- 
titución Nacional, mediante las leyes 11.544 y 12.í)23 (decreto 
33.302/45 1, por lo que cualquier disposición adoptada en sub- 
sidio por las provincias debe considerarse inválida en cnanto 
se oponga al régimen nacional: p. 1">*¡. 
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LESIONES. 

Ver : .Jurisdicción y competencia, 18, 21, 31. 

LEYES COMUNES. 

Ver: Constitución Nacional. 8. 

LEYES PROCESALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 10. 42. 

LIBRETA DE ENROLAMIENTO . 

Ver: -Jurisdicción y competencia, 14. 

LIQUIDACION. 

Vop: Constitución Nacional, 3. 



Ver: Recurso extraordinario. 52. 
LOCACION DE COSAS. 

Ver; Constitución Nacional. 2; Recurso extraordinario, 6. 



MALVERSACION DE CAUDALES PUBLICOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 28. 

MATRIMONIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 27. 

MEDIDAS PARA MEJOR PROVEER <>). 

1. Es facultativo de los jueces disponer medidas para mejor 
proveer y utilizar las mismas para resolver las cuestiones so- 
metidas a su consideración: p. 181. 



(ii Wr también: Recuriso extraordinario, 29. 




M 



MENOR DE EDAD. 

Ver: Recurso extraordinario. 27, 61 



PAOARE 



MENSURA. 

Ver; Recurso extraordinario, 2. 



MULTAS. 



Ver: Recurso extraordinario, 1. 

MUNICIPALIDADES . 

Ver; Recurso extraordinario. 34. 45, 56. 



N 



NACION. 

Ver: Demandas contra la Nación, 2; Jurisdicción y competen 
«•¡a, 10, 24, 25, 26; Procurador General de la Nación, 1, 2 
Recurso ordinario tic apelación, 2. 

NOTIFICACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 20. 

NULIDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 22; Remisión de autos, 2. 



Ver: Couatitucíón Nacional, 5; Recurso extraordinario, 38 



NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS. 



Ver: Jurisdicción y competencia, 5. 



NULIDAD PROCESAL. 



ORDEN PUBLICO. 

Ver: Demandas contra la 
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PAGO ('). 
Principios generales. 

L Para que proceda el recurso extraordinario fundado en la 
jurisprudencia referente a los efectos liberatorios del pago, 
deben justificarse los extremos necesarios para su invocación 
útil: p. 28. 



PATRIA POTESTAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 61. 

PATRONATO NACIONAL. 

1. Con la salvedad de los derechos que corresponden al Pa- 
tronato Nacional y sin perjuicio de la oportuna presentación 
de la Bula respectiva, procede que la Corte Suprema preste 
acuerdo para que el Poder Ejecutivo conceda el pase a la nota 
por la cual la Nunciatura Apostólica comunica que Su Santi- 
dad autoriza a tomar posesión de la Arquidiócesis de La Plata 
a Monseñor Doctor Antonio José Plaza, quien fuera oportuna- 
mente presentado por el Gobierno Nacional para el cargo: 
p. 200. 

PERENOION DE INSTANCIA (*). 

1. Una vez abierta la segunda instancia en virtud del recurso 
concedido contra el fallo apelado, sólo cabe la caducidad de 
aquélla si ha transcurrido el plazo legal respectivo. Dicha ca- 
ducidad no alcanza a la sentencia de primera instancia, que 
así queda firme, sino solamente a los procedimientos propios 
del recurso de apelación: p. 54. 

2. La ley 14.191 ha establecido, como su antecedente la 4550, 
la caducidad de las instancias del juicio y no del juicio mismo 
considerado como unidad procesal. Dictado el fallo que pone 
término a la primera o única instancia, no cabe oponer la pe- 
rdición de esta última. En tal supuesto dejan de ser aplicables 
las normas de los arts. 3 y 6 de la ley 14.191 : p. 54. 

PERITOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 82. 
PODER EJECUTIVO. 

Ver: Patronato Nacional, 1; Recurso extraordinario, 50. 



(1) Ver también: Jurisdicción y competencia, 7; Recurso extra- 
ordinario, 18. 

(2) Ver tambión: Recurso extraordinario, 36, 70. 
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POLICIA FEDERAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 31. 

POSESION. 

Ver: Reclino extraordinario, 74. 
PREAVISO. 

Ver: Recurso extraordinario. 67, 63. 

PREFECTURA NACIONAL MARITIMA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 12. 

PRENDA CON REGISTRO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 16 

PRESCRIPCION. 

Ver: Recurso extraordinario, 22, 63, 87 

PROCURADOR. 

Ver: Recurso extraordinario, 3. 

PROCURADOR FISCAL. 

Ver: Recurso de queja. 5; 

PROCURADOR GENERAL DE LA NACION. 

1. En presencia de lo dispuesto por el art. 2'M de la ley 50 
y 8 de la ley 4055. no existe óbice legal para «¡ue el Procurador 
General no dictamine sobre la procedencia del recurso en los 
Casos eil que i»s parte en representación de la Nación, máxime 
siendo SU petición en tal sentido concordante con el art. 87 del 
anticuo Reglamento, vigente según el art. 162 del actual Re- 
glamento para la Justicia Nacional: p. 60. 

2. IsH ¡¡maldad en el trato de las partes a observarse en el 
juicio aconseja que el Procurador General no debe dictaminar 
sobre la procedencia del recurso en los casos en que actúa como 
parte en representación de la Nación: p. (50. 

PROFESIONES LIBERALES. 

1. Es plausible someter a los pares los aspectos éticos y téc- 
nicos del ejercicio de las distintas profesiones, problema éste a 
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ruyo respecto sólo cabo argüir razones de conveniencia v opor- 
tunidad mas no, con propiedad, de invalidez constitucional: 
p. 205. 

PROVINCIAS. 

Ver: Contrato de trabajo, 1; . 
26; Legislación común, 1. 



Apreciación. 

1. La pertinencia y eficacia de la prt 
dictar sentencia: p. 232. 

Testigos. 

2. Íjh circunstancia dé no haberse acompañado los interroga- 
torios para los testigos en la audiencia del interdicto en que se 
ofreció dicha prueba, no autoriza a dar por decaído el derecho 
de valerse de la prueba testimonial; p. 232. 



QUERELLA. 

Ver: Recurso extraordinario, 82. 
QUIEBRA. 

Ver: Constitución Nacional, 3< 

R 

REBELDIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 45. 
RECLAMACION ADMINISTRATIVA. 

Ver: Cámaras nacionales de apelaciones, 4; Demandas contra 
la Nació», % 2. 

RECURSO DE APELACION. 

Ver: Perdición dé instancia. 1 ; Recurso extraordinario, 46. 



(i) Ver tninliién: Exhorto, 3; Recurso extraordinario, 69. 
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RECURSO DE CASACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 57. 

RECURSO DE QUEJA ('). 

1. Tanto el recurso directo por el que la ley 13.998 atribuye 
jurisdicción a la Corte Suprema en los supuestos ele apelacio- 
nes denegadas, como el de queja respecto de las cámaras na- 
cionales de apelaciones cuando mediare retardo de justicia, son 
improcedentes a los efectos de la rectificación de una sentencia 
pasada en autoridad de cosa juzgada : p. 32. 

2. lia. introducción en el juicio de la cuestión federal, no 
exime de la interposición del recurso extraordinario luego de 
dictada la sentencia final por el superior tribunal de la causa, 
ni excusa la falta de fundamentación de la queja deducida 
por la denegatoria de aquél: p. 199* 

3. 1.a demora indefinida en la providencia al escrito por el 
que se interpone recurso extraordinario, importa una obstruc- 
ción al ejercicio de la jurisdicción de la Corte Suprema y au- 
toriza la procedencia de la queja deducida ante su retardo: 

p. 2ia 

4. En los recursos de queja por apelación denegada, cabe la 
declaración simultánea sobre la apertura del recurso y la de- 
cisión sobre el asunto controvertido cumulo, habiéndose éste 
debatido suficientemente, la Corte considera innecesaria mayor 
substnuviaeióii ¡ p. 216. 

5. l a denuncia de la actuación fiscal, con motivo de un inci- 
dente sometido al juez de la cansa, no da motivo a la interven- 
eión en ella de la Corte Suprema, por vía del recurso de queja: 
p. 232. 

RECURSO DE REVISION DE LA JURISPRUDENCIA. 

1. El recurso de revisión de la jurisprudencia a que se refie- 
ren tos arts. 95 de la Constitución Xacional y 24. ine. 3 P , de la 
lev 13.í)fl8, es improcedente mientras no sen reglamentado. 
Distinta es la faeultad de la Corte Suprema de modificar su 
jurisprudencia, por vía de los demás recursos reglamentados 
por la ley : p. 29. 



(i) Ver tniulitfn: Rwuwo extrnunliiinrio, 76. 
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Requisitos comunes. 
Tribunal de justicia. 

1. El recurso extraordinario respecto de resoluciones de fun- 
cionarios administrativos, sólo procede cuando aquéllas son 
irrevisibles por vía de acción o recurso. Ello no ocurre cuando 
el Baneo Central, que aplicó una inulta por infracción al régi- 
men de cambios, reconoce explícitamente la posibilidad de su 
repetición por medio de la justicia con arreglo al régimen nor- 
mativo vigente: p. 83. 

Cuestión Justiciable. 

2. La negativa de los tribunales d»» una provincia a diligen- 
ciar el exhorto dirigido por el juez de otra para que se inscriba 
la mensura y el deslinde que aprobó con respecto a tierras 
parcialmente situadas en el territorio de la primera, importa 
el planteamiento de una cuestión de competencia que debe 
substanciarse conforme a las normas legales pertinentes. Es 
así, improcedente el recurso extraordinario interpuesto contra 

Gravamen. 

3. Xo procede el recurso extraordinario cuando de los térmi- 
nos del escrito de su interposición se desprende que, quienes 
presuntivamente resultarían perjudicados por la interpreta- 
ción que el tribunal de la Provincia de Sania Pe hace de la 
ley local 3954, serían ciertos abogados y procuradores y no la 
caja de jubilaciones recurrente que carece de interés suficiente 
para plantear la cuestión relativa a la garantía constitucional 
de la igualdad : p. IOS. 

4. El hecho de que la sentencia de una Cámara de Apelacio- 
nes haya prescindido, al regular honorarios, de las normas del 
arancel que posteriormente aplica en la resolución recurrida, 
no puede dar fundamento al recurso extraordinario deducido 
contra ésla y basado en la garantía de igualdad, si la primera 
sentencia quedó firme: p. lí)8. 

5. El acreedor subrogado por un tercero que depositó en los 
concursos por él iniciados la suma reclamada, carece de interés 
jurídico bastante para sustentar el re írso extraordinario de- 
ducido contra la sentencia que, teniéndolo por desinteresado, 
ordenó el levantamiento de aquéllos, dejando a salvo el proce- 
dimiento en las instancias ordinarias, para la liquidación am- 
pliatoria a (pie pudiera haber lugar : p. 199. 

i) Ver tamW-n: Gomoraa nacionales <le npclncionc*, 12; Pogo, Ij 
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Subsistencia de loa requisitos. 

6. Xo procede el recurso extraordinario fundado en la tutela 
constituí' ion al do los derechos contractuales cuantío, vencido el 
contrato que acordaba al recurrente el derecho de permanecer 
en el uso y poce de un departamento, la prórropa posterior 

sería obra "legislativa : P- 

Requisito» propios. 

Cuestión federal. 

Curntioxes federóle* AÍmpU*. 
Interpretación de U Constitución Nacional. 

7. Mediando cuestión federal suficiente para sustentarlo, co- 
mo es la aserción prima facie fundada, de la confiseatoriedad 
de la regulación de honorarios apelada, el recurso extraordi- 
nario es procedente: p. 71. 

8. Iift sentencia del juez que omite pronunciarse sobre las 
cuestiones oportunamente planteadas por las partes y condu- 
centes para la decisión del caso, es violatoria de la garantía de 
la defensa en juicio. Por ello, procede el recurso extraordina- 
rio fundado en la arbitrariedad de la sentencia de primera 
instancia, cuantío la realidad parcial de los extremos en que 
se basa, aparece reeont>eida por el voto en disidencia del fallo 
ele la cámara y no es explícitamente desconocida por los demás 
integrantes del tribunal de alzada, quienes, |M>r lo demás, no 
deciden explícitamente el punto cuestionado: p. 213. 
Interpretación de Ua leyea federalea. 

9. Procede el recurso extraordinario sí en la causa se ha 
puesto en cuestión la interpretación y aplicación del art. 81 
del decreto-ley 13.íW/4f> y sus concordantes, y la sentencia 
definitiva del* superior tribunal de la causa ha sido contraria 
al derecho del recurrente fundado en esas disposiciones: p. 202. 

Leyes federales tW rnníctor procesal. 

10. Puesto que todos los jueces de la Capital Federal tienen 
el mismo carácter nacional, no da hipar al recurso extraordi- 
nario la interpretación de las leyes procesales en que se funda 
la competencia de uno de ellos con exclusión de otro: p. 30. 

11. Es materia ajena al recurso extraordinario lo referente a 
la ¡m|M>sie¡óu de las costas por la sentencia apelada: p. 106. 

12. Procede el recurso extraordinario fundado en que la sen- 
tencia a|M»lada se ha dictado en violación de lo dispuesto por 
el art. 27, 2 o apartado de la ley 13.ÍW8: p. 111. 
Interpretación de otraa noraai y actoa federales. 

13. Xo sustenta el recurro extraordinario la pretendida 
violación tic lo dispuesto en el art. 113 del Reglamento para 
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la Justicia Nacional, fundada en que el fallo apelado so habría 
apartado do la jurisprudencia plenaria que declaró la incom- 
petencia de la justicia del trabajo para conocer en reclama- 
ciones vinculadas con la aplicación de las con vene iones colec- 
tivas de trabajo, si la sentencia en recurso ha resucito, en for- 
ma no arbitraria, que et derecho del actor se funda en un 



decreto del Poder Ejecutivo y no cu un convenio colectivo: 



14. Procede el recurso extraordinario cuando se encuentra en 
juepo el alcance de un anterior pronunciamiento de la Corte 
Suprema dictado en Ih causa: p. 32. 

15. Xi la existencia de un precedente discorde de la misma 
Sala, ni de otro tribunal, bastan para la invocación del art. 113 
del Reglamento para la Justicia Nacional, pues dicha dispo- 
sición se refiere a los casos de discrepancia de criterio entre 
las diversas Salas de una Cámara Nacional de Apelaciones: 




16. No estimando !a Corte Suprema arbitraria la sentencia 
apelada que ordena papar los salarios correspondientes al pla- 
zo de suspensión laboral impuesto por las Empresas Naciona- 
les de Energía (E.X.D.E) y no habiéndose concretado la nor- 
ma o acto federal en (pie se funda la cuestión referente a que 
dicho pronunciamiento desconoce el acto de autoridad nacio- 
nal que decretó la suspensión aludida, el recurso extraordina- 
rio es improcedente. No hasta a tal fin la referencia genérica 
al Plan Económico del Superior Gobierno de la Nación, má- 
xime cuando la sola existencia de subordinación jerárquica que 
demostraría la orden de servicio agregada a los autos a reque- 
rimiento del Tribunal, no justifica (pie se haya procedido 
fuera del marco del derecho común: p. í>5. 

17. Existiendo jurisprudencia contradictoria entre dos Salas 
de una misma Cámara de Apelaciones respecto de la cuestión 
decidida por el fallo recurrido y habiéndose omitido la convo- 
cación del tribunal en pleno, en la forma dispuesta por el art. 
113 del He"» .neiito para la - Justicia Nacional, el recurso ex- 
traordinario es procedente: p. 115. 

18. I.a obligatoriedad de la jurisprudencia de la Corte Su- 
prema presupone identidad de situaciones. Xo procede, así. 
fundar cu aquélla que. no mediando estipulación al respecto, 
declaró corresponder el pajro retroactivo de los nuevos salarios 
fijados en un convenio colectivo de trabajo, el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia que desestima una demanda si- 
milar por existir en el caso una cláusula contractual limitativa 



p. 22. 



80. 




de la retroactividad : p. 19$. 
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CutxtwncA frdrralts comphjan, 
Incf>n«tltaclon*Ud»d d» nona»» j »ctot provinciales. 

19. Procede él recurso extraordinario fundado en la incons- 
titucional i dad de la ley 151$ V Tucumán romo violatoria de 
la ley 11.544, contra la sentem.a que acuerda preferencia a la 
ley provincial sobre la legislación nacionál: pl 1"><>. 

Cuestiones no federales. 

Interpretación *l< normas y <irf«* úomunes, 

20. No corresponde a la Corte Suprema rever la interpreta- 
ción que los tribunales de la causa han hecho de las normas 
legales de índole común y procesal referentes al domicilio en 
que debió practicarse In notifieaeión: p. 81;, 

21- Es improcedente el recurso contra la resolución que, con- 
cordante con lo resuelto por la Corte Suprema, decide que el 
Bit. 2 9 de la ley 1&936, no se refiere a casos en que las leyes 
orgánicas provinciales establecen tribunales de instancia úni- 
ca : p. 35. 

22. La sentencia que decide cuestiones de hecho y de derecho 
común, es ajena al recurso extraordinario. No altera esta con- 
clusión la posibilidad de la existencia de error, en cnanto a los 
efectos de la nulidad discutida y a sus consecuencias respecto 
a la prescripción, pues dichos puntos son irrevisibles en ins- 
tancia extraordinaria en tanto no se demuestre que el caso 
encuadre en la doctrina establecida por la Corte Suprema en 
materia de arbitrariedad: p. 80. 

23. No estimando la Corte Suprema arbitraria la sentencia 
recurrida, es improcedente el recurso extraordinario deducido 
contra él pronunciamiento que decide cuestiones de hecho y de 
derecho común vinculadas a la interpretación y apliración de 
las normas vigentes en materia de arrendamientos rurales: 

p. 83. . f . . 

24. La api ¡cacical de la legislación vigente en materia laboral 
es ajena al recurso extraordinario fundado en el art. 22 de la 
Constitución Nacional y en preceptos del Código Civil: p. 85. 

25. La intervención de un funcionario en los hechos cuestio- 
nados en la causa, no autoriza la revisión de las razones de 
orden no federal del fallo apelado, en tanto sean bastantes para 
sustentar el pronunciamiento: p. 95. 

28. Si la internación de la presunta insana ha sido decretada 
por el juez en lo civil que conoce en el juicio de insania perti- 
nente el recurso extraordinario deducido contra el pronuncia- 
miento de la Cámara Penal que desestima el hábeas corpus 
interpuesto a favor de aquélla, es improcedente: p. 103. 
27. La interpretación de las normas de la ley 14.394, es ajena 
al recurso extraordinario: p. 156. 
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28. La Sentencia qué condena a 1111 escribano por no haber 
ingresado el impuesto a las (ganancias eventuales en calidad de 
aírente de retención, es irrevisible por la Corte Suprema en la 
instancia extraordinaria, si la impugnación se basa en el al- 
eanee atribuido al art. 261 del Código Penal: p. 164. 

29. La cuestión referente a la insubsistencia de la cláusula 
penal por razón del cumplimiento de la obligación principal 
convenida, iiuu cuando la relación jurídica entre las partes 
haya sirio objeto de un arreglo posterior distinto, es ajena al 
recurso extraordinario. La reserva efectuada en el segando 
convenio sobre el pleito existente con respecto a la anterior 
clausula penal, no altera la solución no siendo por lo tanto 
arbitraria la sentencia <le la Cámara de Apelaciones recurrida 
me, en base a las medidas para mejor proveer dispuestas por 
ella, confirma lo decidido al respecto por el inferior: p. 181, 

30. Xo procede el recurso extraordinario contra la sentencia 
«lúe en forma no arbitraria, decid? la causa por interpretación 
tic la fe* 12.837 y del decreto 20.268 46, que son de índole 
eomun: p. 181. 

31. La decisión referente a si la convención sobre honorarios 
existente entre un escenógrafo y una empresa teatral, afecta 
un derecho renunciable o no, es en principio propia de los 
jueces de la cansa y ajena a la jurisdicción extraordinaria de 
la Corte Suprema, pues la írnrantía de los derechos del traba- 
jador no tiene relación directa con lo resuelto en tanto no 
medie anomalía srave que frustre la cláusula en cuestión: 
p. 196. 

32. La interpretación de las normas de la ley 14.250 v del 
contrato colectivo de trabajo discutidas en la causa no consti- 
tuye cuestión federal: p. 198. 

intrriirrtación ih normo.s .y actus toral* x en fjrneraf. 

33. Xo corresponde a la Corte Suprema rever por medio del 
recurso extraordinario la interpretación y aplicación de las 
normas locales hechas por el respectivo tribunal de provincia. 
Xo importa que se invoquen disposiciones de la Constitución 
Nacional, como sus arts. 1, 5, 22, 36, 97 a !)9 y 109, que care- 
cen de relación directa e inmediata con lo resuelto por el fallo 
apelado, por el cual se hace lupar a la demanda fundada en 
ser violatorio del art. 64 de la Constitución de la Provincia de 
Mendoza el decreto que exoneró a la aetora del cargo que des- 
empeñaba en la Contaduría General de dicha provincia: p. 28. 

34. El punto referente al alcance de la» facultades impositivas 
de las municipalidades provinciales, versa sobre cuestiones lo- 
cales y de hecho, insusceptibles de revisión por la Corte Su- 
prema en instancia extraordinaria: p. 151. 
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35. La cuestión referente a que el Tribunal de Disciplina 
Notarial establecido por una ley provincial, constituye una 
comisión especial en razón de qué sus miembros, por ser escri- 
banos, un llenan los recaudos exigidos por e1 art. 30 de la Cons- 
titución ilc Córdoba, ni reúnen las condiciones de idoneidad 
de los jueces ordinarios, es de carácter local. ¡nsUseeptible de 
decisión en la instancia extraordinaria: p. 205. 

Int.rvrcUwum (te nunm* lócala <t*' gwtátmieiít**, 

38. La interpretación del art. 3 de la ley 14.191 sobra perdi- 
ción de instancia es ajena al recurso extraordinario: p. 31. 

37. Xo procede el recurso extraordinario contra las rcsolueio- 
nes denegatorias de recursos interpuestos en el orden local: 

38. El recurso extraordinario tu» es la vía adecuada para la 
impugnación, de posibles nulidades procesalés-: p. 35. 

39. Son cuestiones procesales, ajenas al recurso extraordina- 
rio, las referentes a las consecuencias de la incomparecencía 
del demandado a la audiencia que* en un juicio sobre desaloje», 
le fué notificada en su domicilio real, y a la improcedencia de 
¡.i notificación por cédula del auto que desestimó la recusación 
sin causa del .1 uzeado: p. 45. 

40. Lo atinente a la interpretación del arancel de abobados y 
procuradores, a la determinación dé) monto de la causa o a la 
inexistencia ele monto, es materia ajena al recurso extraordi- 
nario. Xo importa que se invoquen los arta ?6, 28, 37 y 38 de 
la Constitución Xaeional, que carecen de relación directa c 
inmediata con lo decidido en el juicio: p. ÍI2. 

41. Lo referente a la constitución del tribunal de la causa y 
a la recusación de los jueces que lo integran* CS materia ajena 
al recurso extraordinario: p. 92. 

42. Si bien es exacto que el art. <¡7»¡ del Código de Comercio 
admite la defensa de falsedad, no lo es menos que también lo 
hace el art, ■')!), ijic. 4°. de la ley 14.23?, sin que la restricción 

que estábil importe necesariamente una limitación mconsti- 

Mieional del primero, cuyo alcance es ajeno a la jurisdicción 
de la Corte Suprema: p- 96, 

43. La determinación del monto de los honorarios devengadas 
en las instancias ordinarias, es propia de los jueces de la causa 
y ajena a la jurisdicción extraordinaria de la Corte Suprema: 

p. !>!». _ 

44. La inteligencia de que la escala del art. 6 del arancel 
para abogados y procuradores, rige en los juicios criminales y 
eorreceionales donde se lia hedió uso de la opción (pie permite 
requerir en el fuero penal la reparación del perjuicio causado 
por el hecho criminoso, es materia de interpretación del art. 13 
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del arancel mencionado y punto ajeno al recurso extraordina- 
rio: p. 5)9. ..... - 

46- Xo reviste carácter federal la cuestión atinente a los efec- 
tos de la rebeldía de la municipalidad demandada, de la cual 
provendría el reconocimiento de la no prestación del servicio 
—conservación de caminos— y la obligación de probar su exis- 
tencia: p. 151. 

46. No procede el recurso extraordinario contra la resolución 
de la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo que, ajus- 
tándose a la jurisprudencia plenaria existente, desestima el 
recurso de apelación interpuesto contra una decisión anterior 
a la sentencia definitiva por no haber sido actualizado al ser 
apelada esta ultima. 

Trátase de una cuestión meramente procesal con la que carece 
de relación direc ta la garantía de la defensa en juicio invoca- 
da, que el apelante pudo ejercer en tiempo y forma: p. 184. 

47. La decisión sobre la naturaleza del juicio, es de carácter 
netamente procesal, insusceptible de revisión por la Corte Su- 
¡uv.ua en la instancia extraordinaria, máxime cuando, atento 
el trámite impreso al juicio, el importe reclamado en el mismo 
y las disposiciones del arancel invocado, ni dicha decisión^ ni 

rios: p. 1!>S. 

EsclitMn dt íá* ctteftiioneM dé keeko. 
E«gl&s generales. 

48. So basta la invocación de la garantía de la igualdad para 
sustentar el recurso extraordinario cuando la sentencia recu- 
rrida ha sido dictada por apreciación de circunstancias de he- 
cho que diferencian el caso del resucito de manera distinta por 
otro Tribunal y por aplicación de la misma norma común: 
p. 60. 

Varias. 

49. No procede el recurso extraordinario fundado en una 
supuesta infracción al art. 113 del Reglamento para la Justi- 
cia Nacional, contra la sentencia que desestima la demanda 
sobre la base de que los hechos probados en la causa no auto- 
rizan a considerar inválida la renuncia al empico presentada 
por el actor: p. 154. 

Stnt'-nrins arbitrarias. 

50. Xo admite la tacha de arbitrariedad la sentencia que, in- 
terpretando el decreto del Poder Ejecutivo aprobatorio de un 
convenio colectivo de trabajo y confirmatorio de un laudo, le 
asigna el carácter de una norma general positiva: p. 22. 

51. No es arbitraria la sentencia que exige que los recaudos 
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para la procedencia de la acción por desalojo fundada en el 
art. 24 de la ley 13.581 — habitación discontinua por un plazo 
mayor de seis meses— se encuentren reunidos a la fecha de 
intentarla ¡ p. 22. 

52. Xo es arbitraria la sentencia que, sobre la base de la* 
constancias del expediente y por aplicación de las normas le- 
gales que el tribunal de la cansa estima pertinentes, determina 
y decide los puntos que considera comprendidos en la litis: 
p. 47. 

53. No es arbitraria la sentencia que, para recular los hono- 
rarios del abogado, no prescinde de las actuaciones en (pie 
constan los trabajos respectivos ni de las normas del arancel 
que el tribunal de la causa considera aplicables al caso: p. !ej. 

54. Procede el recurso extraordinario cuando la resolución 
recurrida omite pronunciarse sobre una cuestión oportuna- 
mente propuesta y conducente a la decisión del artículo: p. 147. 

Relación directa. 

Normas rxfmñri.v al juicio. 

Disposición»* constitucionales. 

55. La sola cuestión federal referente a la invalidez de los 
tribunales de la ley 13.24(>, en razón de su carácter adminis- 
trativo, es ineficaz para sustentar el recurso extraordinario 
cuatido las modalidades de la ea^sa hacen aplicable la juris- 
prudencia existente sobre el punto: p. 83. 

Art. á?. 

56. Kl art. 22 dé la Constitución Nacional por medio del Clial 
la Dlísmá establece su propia supremacía, as! como la de las 
leyes ipie en su consecuencia se dicten y la de los tratados con 
las potencias extranjeras, es extraño a la cuestión referente a 
si un gravamen municipal se superpone o no a otro provincial y 
si. en caso afirmativo, el municipio demandado pudo estable- 
cerlo;; p. 120. 

Art. 29. 

57. La pretensión de (pie la Corte Suprema entre a conocer 
del fondo del litigio para establecer la recta interpretación de 
la ley común aplicable en el caso y conseguir, por ese medio, 
la uniformidad jurisprudencial sobre el punto, so color de res- 
tablecer la igualdad constitucional que se estima violada por 
la subsistencia de fallos contradictorios de diversos tribunales 
del país sobre una misma cuestión en materia laboral, impor- 
taría el ejercicio de una facultad ajena al recurso extraordinario 
y propia del recurso de casación que, aunque Instituido por el 
art. 95 dé la Constitución Xacional, no es viable hasta tanto 
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so dicto la ley reglamentaria do su funcionamiento: p. 173. 

58. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en la 
Violación de la igualdad por la existencia de jurisprudencia 
contradictoria respecto de la interpretación de normas de de- 
recho común : p. 173. 

59. Es improcedente el recurso extraordinaria fundado en la 
violación de la ipimldad, por la existencia de jurisprudencia 
contradictoria respecto de la interpretación de normas de de- 
recho común : p. 1*3. 

Art. 20. 

60. Las garantías de la defensa en juicio y de los jueces na- 
turales son ajenas al punto referente a la recusación de los 
jueces y a la competencia territorial de los mismos: p. 45. 

Art. :to. 

61. Los arts. 22. 30 y 37 de la Constitución Nacional carecen 
de relación directa con la cuestión referente a la procedencia 
del ingreso de una menor a una congregación religiosa contra 
la voluntad expresa de su padre, resuelta por el fallo apelado 
en sentido afirmativo sobre la base del examen de los hechos 
de la causa y de la interpretación de normas comunes: p. 31. 

62. Los arts. 30 y 40 de la Constitución Nacional, las leyes 
12¿156 y íéÜfiO y las normas sobre control de cambios no sus- 
tentan." por falta de relación directa e inmediata, el recurso 
extraordinario interpuesto contra la sentencia que, en forma no 
arbitraria, fundada en las disposiciones de la ley procesal refe- 
rentes al juicio ejecutivo y en las constancias del expediente, se 
limita a declarar la improcedencia de la vía ejecutiva intentada 
por el actor, sin pronunciarse acerca de su derecho al pago de 
la suma qué reclama: p. 42. 

Art. 38. 

63. El artículo 38 de la Constitución Nacional es ajeno a la 
cuestión relativa a saber si se halla o no proscripta la acción 
para reclamar indemnización por falta de preaviso, resuelta por 
el tribunal de la causa sobre la base de no considerarla como 
una forma de salario; p. 183. 

64. El art. 38 de la Constitución Nacional no sustenta el re- 
curso extraordinario contra la sentencia que decide el juicio 
por aplicación de lo dispuesto en los arts. 81 y 104 del decreto- 
ley 13.937/46, no impugnados como inconstitucionales: p. 202. 

65. Aceptada por el recurrente la constitucionalidad de la ley 
3546 de Córdoba, en cuanto manda trabajar 44 horas semanales 
y papar 48, resulta improcedente el recurso extraordinario 
fundado en la supuesta violación del derecho de propiedad 
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contra la sentencia que ordena pagar por el empleador el por- 
centaje adicional establecido en beneficio de los trabajadores 
gastronómicos, correspondiente a los sábados por la tarde no 
trabajados y a los días festivos patrios. Trátase de cuestiones 
no federales, carentes de relación directa con el art. 38 de la 
Constitución Nacional : p. 234. 

Art. W. 

66. lia jurisprudencia de la Corte referente al régimen de ho- 
norarios en los juicios de expropiación, no ha sido establecida 
por el Tribunal en la forma prevista por el art. 95 de la Cons- 
titución Nacional, que no sustenta el recurso extraordinario: 
p. 198. 

Sentencia definitiva. 

RrMitlucinntM anhritifts a Ja srHtmfiii infinitiva. 
Mdu de apremio y ejecutivo. 

67. El recurso extraordinario es, en principio, improcedente 
respecto de sentencias dictadas en procedimientos ejecutivos: 
P 42. 

68. Por lo común no procede el recurso extraordinario contra 
las sentencias dictadas en juicios ejecutivos: p. HO. 

Yutea. 

68. No es sentencia definitiva, a los efectos del recurso extra- 
ordinario, la resolución denegatoria de medidas de prueba: 
p.29. 

70. No proeede el recurso extraordinario contra la decisión 
que desceba la caducidad de la instancia, pues la misma se 
limita a resolver una incidencia en el curso de la causa y no 
pono fin al pleito ni impide su prosecución: p. 4<i. 

71. No es sentencia definitiva, a los efectos del recurso ex- 
traordinario, ni ocasiona gravamen irreparable al recurrente, 
la resolución por la cual se deja sin efecto un fallo condena- 
torio y se devuelve)! los autos al Juez para que proceda con- 
forme a la ley que se considera más benigna, euinplido lo cual, 
el tribunal apelado procederá aportunamente a fallar la causa. 
Ello no importa restrieeión a la defensa de las partes desde 
que les reconoce una determinaba instancia más, ni les impide 
acudir oportunamente a la Corte Suprema por vía del recurso 
extraordinario, sí procediera: p. 156. 

72. No reviste el carácter de definitiva la sentencia de un 
tribunal provincial que, en un juicio de deslinde y de acuerdo 
con las normas locales de procedimiento, no priva a los recu- 
rrentes de los medios legales para obtener ante las instancias 
ordinarias la Hítela de los derechos que puedan asistirles: 
P . 184. 
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73. El auto que decreta el sobreseimiento provisional, no es la 
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sentencia definitiva a los efectos del recurso extr 



Rt solución™ pasteriart* a la sentrncia definitiva. 

74. No es sentencia definitiva, a los efectos del recurso extraor- 
dinario, la resolución que ordena restituir la posesión de un in- 
mueble al procesado por usurpación, que fué absuelto en la 
causa, como consecuencia del fallo dictado en la misma y con el 
alcance de dejar sin efecto una medida cautelar oportunamente 
dispuesta por el juez de instrucción. No importa que se alegue 
arbitrariedad de lo resuelto y que se invoquen las garantías de 
la defensa en juicio y de la propiedad: p. 22, 

Tribunal superior. 

75. Procede el recurso extraordinario, cuando de la misma 
decisión "recurrida de una cámara de alquileres se desprende 
que ella no es susceptible de apelación ordinaria: p. 74. 

76. El recurso extraordinario debe deducirse ante el superior 
tribur 1 de la causa —judicial o administrativo — pues no 
cabe interponerlo en forma directa ante la Corto Suprema, 
a la cual sólo puede traerse la pertinente queja en caso de 
denegatoria: p. 164. 

Requisitos formales. 

Introducción de la cuestión federal. 

Forma. 

77. El recurso • xtraordinario es improcedente si en el escrito 
de interposición del mismo no se puntualizan las disposiciones 
concretas de las leyes y reglamentos que se pretenden infrin- 
gidas por la decisión apelada : p. 42. 

Oportunidad. 

78. El rechazo de las pretensiones del recurrente constituye 
una eventualidad previsible que obliga a plantear en término 
la cuestión federal base del recurso extraordinario, por lo que 
resulta extemporánea la introducida en el escrito que dicho 
recurso se interpuso: p. 28. 

ResolucióD sobre U oportunidad del pluteuniento. 



79. No jncumbe a la Corte Suprema rever la decisión del tri- 
bunal de la causa, cuya inexactitud no alegó ni demostró la 
recurrente, por la que se declaran tardíamente planteadas las 
cuestiones federales en que se pretende fundar el recurso ex- 
traordinario denegado: p. 183. 
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FUnWuüeoto oa el escrito de intorporidón del recorto extraordinario. 

80. Basta para desestimar el recurso extraordinario la cir- 
cunstancia de que la cuestión constitucional invocada para sus- 
tentarlo — violación de la igualdad por la existencia de fallos 
contradictorios acerca de lo resuelto en la causa— no haya 
planteada antes do dictarse la sentencia recurrida, 
hacerse: p. 2í». 

81. La invocación de normas constitucionales, legales y regla- 
mentarias con motivo de la interposición del recurso extraordi- 
nario es tardía si la pretendida cuestión federal no fué plantea- 
da oportunamente en la causa, como pudo y debió hacerse: 
p. 42. 

82* No procede el recurso extraordinario fundado en la viola- 
ción de la defensa en juicio con motivo de la actuación del 
querellante en la causa y del rechazo de la prueba pericial 
ofrecida por el procesado recurrente, si éste se halló en condi- 
ciones de hacer valer sus dereehos y deducir los recursos pero 
omitió interponerlos, consintió el procedimiento y no planteó 
oportunamente cuestión alguna referente a la violación de aque- 
lla garantía, alegada por primera vez en el escrito de interpo- 
sición del recurso extraordinario: p. 218. 

Interposición del recurso. 

Forma. 

83. La circunstancia de que se deduzcan conjuntamente los 
recursos ordinario y extraordinario — este último como subsi- 
diario — no autoriza la denegatoria del segundo: p. 128. 

84. No procede el recurso extraordinario cuando si» omite la 
enunciación concreta de los hechos de la causa que guarden 
relación directa con las cuestiones planteadas, en los términos 
del art. 15 de la ley 48 y de la jurisprudencia de la Corte 
Suprema: p. 205. 

Trámite. 

85. El tribunal ante quien se presentó escrito deduciendo re- 
curso extraordinario, tiene obligación de proveer lo que a su 
juicio corresponda, pues dicho trámite es necesario a los efectos 
de la apertura de la jurisdicción acordada a la Corte por el 
art. 14 de la ley 48: p. 213. 

Resolución. 

limites del pronunciamiento. 

86. Satisfecho por la decisión de la Corte Suprema el agravio 
•leí recurrente originado por la condena al pago de servicios no 



de las 13 horas de los días sábados, resulta 
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teórico c innecesario un pronunciamiento del Tribunal acerca de 
la discordancia que existiría entre el régimen nacional de la ley 
11.72(5 y del decreto 16.115/33, reglamentario de la ley 11.544, 
y la ley provincial de Tucumán 1518 en lo referente a la 
duración máxima de la jornada semanal de trabajo: p. 156. 

87. Encontrándose los autos radicados ante la Corte Suprema 
en virtud del recurso extraordinario concedido, no procede la 
devolución del expediente para la decisión de la prescripción 
opuesta por e! defensor ele los procesados, sin perjuicio de la 
oportuna resolución del artículo por los jueces ordinarios de la 
causa ; p. 208. 

Revocación de la sentencia apelada. 

88. Si la sentencia apelada por vía del recurso extraordinario, 
ha sido revocada por la Corte Suprema, en razón de haberse 
violado la garantía de la defensa en juicio, corresponde devol- 
ver los autos al tribunal de su procedencia para que la causa 
sea tramitada con arreglo a derecho: p. 74. 

89. Dejada sin efecto por la Corte Suprema la sentencia ape- 
lada, en razón do existir jurisprudencia contradictoria entre 
dos Salas de una misma Cámara de Apelaciones, sobre la cues- 
tión decidida, corresponde devolver los ¿utos al tribunal de pro- 
ceden cia'para que con intervención de otra Sala del mismo, se 
dicte nuevo pronunciamiento con arreglo a lo resuelto por 
aquélla: p. 115. 

90. Dejada sin efecto por la Corte Suprema la resolución recu- 
rrida por haber omitido pronunciarse sobre las cuestiones opor- 
tunamente planteadas por el apelante, procede devolver los 
autos al tribunal de su procedencia para que dicte nuevo pro- 
nunciamiento con arreglo a lo decidido por aquélla : p. 147. 

91. Kevoeada por la Corte Suprema la sentencia apelada por 
recurso extraordinario, en razón de ser la misma arbitraria, 
corresponde devolver los autos al tribunal de su procedencia 
para que dicte nuevo pronunciamiento, ajustándose a lo re- 
suelto por aquélla: p. 213. 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION. (') 

Segunda instancia. 

1. El pedido de confirmación del fallo de primera instancia 
formulado por la parte cuya pretensión prosperó, no obliga 
al tribunal de apelación a pronunciarse exclusivamente sobre 
la única argumentación o aspecto del asunto tomado como base 
por el juez que. a los efectos de la decisión adoptada, no ne- 



(i) Ver también: Recurso oxtraordinnrio, 83, 
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cesitó ocuparse de los demás puntos debatidos en el pleito y 
mantenidos en segunda instancia : p. 47. 

Tercera instancia. 

Juicios en que U Nación es parto. 

2. Es improcedente el recurso ordinario de apelación ante la 
Corte Suprema si la Nación no ha hecho valer en la causa 
interés económico de ninguna especie: p. 47. 

3. Procede el recurso ordinario de apelación para ante la Corte 
Suprema cuando, siendo la Nación parte en un juicio, el monto 
conjunto de los honorarios regulados que están a su cargo en 
virtud del régimen de las costas, supera el límite señalado por 
el art. 24, inc. 7 Q , ap. a), de la ley 13.998: p. 117. 

4. Procede el reeurso ordinario de aplicación ante la Corte 
Suprema en un juicio de expropiación en que es parte el Banco 
Hipotecario Nacional y cuyo monto excede la suma fijada por 
el art. 24, inc. 7 Q , ap. a), de la ley 13.998: p. 212. 

RECUSACION. 

Ver: Recurso extraordinario. 39, 41, 60. 

REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA NACIONAL 

Ver: Cámaras nacionales de apelaciones, 1, 2, 3; Procurador 
Gteneml de la Nación, 1 ¡ Recurso extraordinario, 13, 15, 17, 49. 

REMISION DE AUTOS. 

1. El principio de que la declaración de incompetencia en las 
causas civiles no autoriza la remisión de los autos a otro juez 
para la continuación do su trámite, reconoce razonable* excep- 
ciones fundadas en razones de economía procesal y de celeridad 
en los trámites, que autorizan a la Corte Suprema a pronun- 
ciarse sobre la cuestión de competencia planteada: p. 144. 

2. En los juicios civiles, la declaración de su incompetencia 
por parte de los jueces de la causa, sobre la base de su creencia 
de que ella es del conocimiento de la Corte Suprema, no haee 
procedente la remisión de los autos al Tribunal. Tal doctrina 
es por lo demás aplicable cuando dicha remisión se sustenta en 
la misma circunstancia alegada por el setor como fundamento 
de la nulidad de la acción principal, pendiente de decisión por 
el tribunal de alzada: p. 211. 

3. Declarada la incompetencia dé la Corte Suprema para co- 
nocer originariamente en una denuncia por violación de inmu- 
nidades a un representante extranjero, corresponde remitir los 
autos a la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Comer- 
cial y Penal Especial y en lo Contcuciosoadministrativo a los 
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efectos qtie (Helio tribunal dé intervención al juez nacional de 
su juri.sfliceión que corresponda: p. 229. 

RENDICION DE CUENTAS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 8. 

RENUNCIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 49. 

RESCISION DE CONTRATO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 5. 

RETARDO DE JUSTICIA. 

Ver: Recurso de queja, 1. 

RETROACTIVO) AD. (>) 

1. Las leyes modificatorias de la jurisdicción y competencia 
son de inmediato aplicables a las causas pendientes, siempre 
que no importen privar de validez a los actos procesales cum- 
plidos o que no contengan disposiciones de las que resulte un 
criterio distinto : p. 62. 

■ 

S 

SABADO INGLES. 

Ver: Constitución Nacional, 9; Corte Suprema, 5; Recurso 
extraordinario, 65, 86. 

SALARIO. 

Ver: Constitución Nacional, 9; Contrato de trabajo, 1; Corte 
Suprema, 5; Recurso extraordinario, 16, 18, 63. 

SECRETARIOS. 

Ver: Empleados públicos, 1 ; Superintendencia, 1. 
SEGURO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 19. 

SENTENCIA. ( 2 > 
Principios generales . 

1. No es obligatorio para los jueces tratar y decidir todas las 
cuestiones expuestas por las partes »n un juicio; basta que se 

(<) Ver también; Recurso extraordinario, 18. 

(2) Ver táittbién: CAmnras nacionales do apelaciones, 5; Constitu- 
ción Nacional, 5; Corte Suprema, 3; Perención de instancia, 1, 2; Prueba, 
1 ; Recurso áv queja, 1. 
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pronuncien sobre los puntos debatidos, tan sólo en cuanto su 
solución sea conducente a la decisión del litigio : p. 47. 
2. Si bien los jueees al dictar sentencia no están constreñidos 
a seguir a las partes en todas sus alegaciones, en obligatorio 
para los misinos pronunciarse sobre los puntos propuesto» por 
ellas y que sean conducentes para la solución del juicio: p. 147. 

SENTENCIA ARBITRARIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 8, Ití. 22, 23, 2í>, 30, 47, 50, 51, 
52,53, 54, «2, 90, 91 

SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 1. 

SOBRESEIMIENTO PROVISIONAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 73. 

SOCIEDAD. 

. Ver: Jurisdicción y competencia, 8. 

SUBROGACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 5. 

SUMARIO CRIMINAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 11. 

SUPERINTENDENCIA. 

1. Corresponde que la Corte Suprema revoque la suspensión 
de dos secretarios de un juzgado nacional, decretada por el 
juez respectivo, sin que mediaran razones lépales o reglamen- 
tarias para justificarla, y ordene la inmediata re|M>sición de los 
mismos en sus funciones: p. 17. 

SUSPENSION. 

Ver: Recurso extraordinario. 1G. 

T 

TASAS. 

Ver: Constitución Nacional, 6; Recurso extraordinario, 45. 



TERCERIA. 

Ver: Exhorto, 1 
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TESTIGOS. 

Ver: Exhorto, 3; Prueba, 2. 

V 

USURPACION 

Ver: Recurso extraordinario, 74. 

V 

VICIOS REDHIBITORIOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 6. 

VIOLACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 30. 

Y 

YACIMIENTOS PETROLIFEROS FISCALES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 18. 
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ACUERDOS DE LA CORTE SUPREMA 



DESIGNACION DE AUTORIDADES DE LA CORTE 
SUPREMA. DIAS DE ACUERDO ORDINARIOS 

En Buenos Aires, a los 7 días del mes de octubre del 
año 1955, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, los 
Señores Ministros Doctores Don Manuel J. Argañarás, Don En- 
rique V. Galli, Don Carlos Herrera, Don Alfredo Orgaz y 
Don Jorge Vera Vallcjo, a los efectos de proceder a la elec- 
ción de Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la 
Nación, con arreglo a lo dispuesto por el art. 79 del Regla- 
mento para la Justicia Nacional y previo un cambio de ideas, 
decidieron: 

Designar Presidente de la Corte Suprema de Justicia 
de la Nación al Señor Ministro Doctor Don Alfredo Orgaz. 

Resolvieron igualmente establecer el orden de los Seño- 
res Ministros para la substitución del Señor Presidente del 
Tribunal, designando al efecto a los Señores Ministros Doc- 
tores Don Manuel J. Argañarás, Don Enrique V. Galli, 
Don Carlos Herrera y Don Jorge Vera Vallejo. 

Asimismo señalaron como días de Acuerdo ordinarios, los 
lunes. miércoles y viernes. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron ordenando se comu- 
nicase y registrase en el libro correspondiente, por ante mí, 
de que* doy fe. — Maxueij J. ArgaSarXs — Enrique V. 
Galli — Carlos Herrera — Alfredo Orgaz — Jorge Vera 
Vallejo. — Estelan Imaz ( Secretario) — Ricardo E. Rey 
( Secretario). 



SUSPENSION DEL CURSO DE LOS TERMINOS ENTRE 
LOS DIAS 16 DE SETIEMBRE Y 7 DE OCTUBRE DE 1955 

En Buenos Aires, a los 10 días del mes de octubre del 
año 1955, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribuna^ el 
Señor Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Nación 
Doctor Don Alfrego Orgaz y los Señores Ministros Docto- 



6 



KA!, LOS DE LA CORTE SUPREMA 



ros Don Manuel J. Argañarás, Don Enrique V. Cali i, Don Car- 
los Herrera y Don Jorge Vera Vallejo. 

Considerando ¡ 

Que el Tribunal ha tomado eonoeimiento oficial de los 
deeretos ti 9 223 y 272 del año en curso, del Gobierno Provisional 
dé la Nación, i>or los euales se han feriado días para la Admi- 
nistración de Justicia tic la Nación. 

Que por razones de pública notoriedad las actividades de 
los tribunales nacionales se han visto seriamente perturbadas 
desde el 16 de setiembre próximo pasado hasta los días men- 
cionados en aquellos decretos. 

Resolvieron: 

1°) Deelarar suspendido el curso de los términos en toda 
la Administración de Justicia de la Nación desde el día 16 de 
setiembre próximo pasado, hasta el 3 de octubre siguiente, sin 
perjuicio de la validez de los trámites judiciales que se hubie- 
ran cumplido. 

2*) Tomar nota por Secretaría de Superintendencia de 
los feriados de los «lías 3, 4. 5, 6 y 7 del corriente mes de 
octubre dispuestos por los deeretos a 9 223 y 272 del Gobierno 
Provisional de la Nación. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron ordenando se co- 
municase y registrase en el libro correspondiente por ante mí, 
de que doy fe. — Alfredo Okoaz — Manuel J. ArganarAs — 
Enrique V. i \ allí — Carlos Herrera — Jorge Vera Va- 
llejo. — Esteban Imaz (Secretario) — Ricardo E. Rey (Se- 
cretario). 



DESIGNACION DE INTERVENTOR EN LA OBRA 
SOCIAL DEL PODER JUDICIAL DE LA NACION 

En Buenos Aires, a los 14 días del mes de octubre del 
«ño 1955, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el 
Señor Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Na- 
eión. Doctor Don Alfredo Orgaz, y los Señores Ministros Doc- 
tores Don Manuel J. Afrailarás, Don Enrique V. Galli, 
Don Carlos Herrera y Don Jorpre Vera Vallejo. 

Considerando: 

Que el Presidente y los integrantes del Comité Consul- 
tivo de la Obra Social del Poder Judicial de la Nación han 
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presentado a esta Corto Suprema las renuncias de sus carpos. 

Que es necesario obtener una información completa res- 
pecto de la organización, funcionamiento y estado actual de la 
Obra Social del Poder Judicial de la Nación y procurar que 
los servicios respectivos continúen prestándose en la medida 
que las circunstancias lo aconsejan. 

Resolvieron : 

Designar interventor en la Obra Social del Poder Judicial 
de la Nación a Don Estanislao Jorge Salas, quien a los efectos 
del mejor desempeño de sus funciones podrá requerir, con la 
anuencia del Señor Presidente del Tribunal, la colaboración 
de los Contadores Oficiales de los Tribunales y del personal 
que oportunamente se le asigne. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se co- 
municase y registrase en el libro correspondiente, por ante mi, 
de que doy fe. — Alfredo Oroaz — Manuel J. AroaxarAs — 
Enrique V. O allí — Carlos IIerrera — Jorge \ era Va- 
llejo — Ricardo E. Rey (Secretario). 



SUSPENSION PROVISIONAL DE LA APLICACION DE 
LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 21 Y SUS CON- 
CORDANTES DEL REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA 

NACIONAL 

En Buenos Aires, a los 17 días del mes de octubre del 
año 1955. reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el 
Señor Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Na- 
ción, Doctor Don Alfredo Orgaz y los Señores Ministros Docto- 
res Don Manuel J. Argañarás, Don Enrique V. Galli. Don Car- 
los Herrera v Don Jorge Vera Vallejo, atento lo establecido por 
el decreto lév n* 857 dictado con fecha 14 del corriente por 
el Señor Presidente Provisional de la Nación en ejercicio del 
Poder Legislativo. 

Resolvieron : 

Suspender provisionalmente la aplicación de lo dispuesto 
en el art. 21 y sus concordantes del Reglamento para la Jus- 
ticia Nacional. . nnmn 

Todo lo cual dispusieron y mandaron ordenando se comu- 
nicase y registrase en el libro correspondiente por ante mi, de 
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que doy fe. — Alfredo Oroaz — Manuel J. AroaxarXs — 
Enripi e V. (íalli — Carlos Herrera — Jorge Vera Valle- 
jo. — Esteban Imaz (Secretario) — Ricardo E. Rey (Secre- 
tario). 



DESIGNACION DE SECRETARIO DE SUPERINTEN- 
DENCIA DE LA (X) RTJS'TStT'R E M A 

1 ' V i 

En Buenos Aires, a los 17 días del mes de octubre del 
año 1955, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el 
Señor Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Na- 
ción. Doctor Don Alfredo Orgaz, y los Señores Ministros Docto- 
res Don Manuel J. Argañarás, Don Enrique V. Galli, Don Car- 
los Herrera y Don Jorge Vera Vallejo, 

Resolvieron : 

Nombrar Secretario de Superintendencia de esta Corte 
Suprema, con el beneficio establecido por el decreto n* 6019/52, 
al actual Subsecretario Judicial de este Tribunal, Doctor Don 
Jorge Arturo Pero, en lugar del Doctor Don Eduardo C. Gon- 
zález del Solar que fué separado por Acordada de fecha 7 
del mes de octubre del año en curso. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se co- 
municase y registrase en el libro correspondiente por ante mí, 
de que doy fe. — Alfredo Oroaz — Maxuel J. ArganarAs — 
Enrique V. Galli — Carlos Herrera — Jorge Vera Va- 
llejo — Esteban hnaz (Secretario) — Ricardo E. Rey (Se- 
«•n-tario). 



HONRA A LA MEMORIA DE LOS MIEMBROS FALLE- 
CIDOS DE LA CORTE SUPREMA 

En Buenos Aires, a los 20 días del mes de octubre del 
año 1955, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el 
Señor Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Na- 
ción, Doctor Don Alfredo Orgaz, y los Señores Ministros Doc- 
tores Don Manuel J. Argañarás, Don Enrique V. Galli, Don 
Carlos üerrera y Don Jorge Vera Vallejo, con asistencia del 
Señor Procurador General de la Nación, Doctor Don Sebastián 
Soler. 
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Considerando : 

Que es deber del Tribunal honrar la memoria de sus miem- 
bros fallecidos que por su sabiduría, rectitud y elevadas vir- 
tudes puestas de manifiesto en el desempeño de la magistra- 
tura judicial han merecido la consideración y el respeto de sus 
conciudadanos. 

Por ello y en consonancia con el decreto de honores n 9 489, 
dictado el 7 del corriente por el Gobierno Provisional de la 
Nación, 

Resolvieron: 

l 9 ) Colocar los retratos de los ex-ministros fallecidos de 
esta Corte Suprema Doctores Don Roberto Repetto, Don An- 
tonio Silgar na y Don Luis Linares en la sala respectiva del 
Tribunal, y el del ex-Procurador General Doctor Don Juan 
Alvarez en la Procuración General de la Nación. 

2 9 ) Ordenar que se incluyan sus nombres en las tablas de 
honor del Tribunal. 

3 9 ) Enviar copia fiel de esta Acordada a las familias de 
los ex-ministros y del ex-procurador general mencionados. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se co- 
municase y registrase en el libro correspondiente por ante mí, 
de que doy fe. — Alfredo Oroaz — Manuel J. Akoan aras — 
Enrique V. Galli — Caritos Herrera — Jorge Vera Va- 
llero — Sebastian Soler — Jorge Arturo Pero (Secretario). 



FACULTADES AL INTERVENTOR EN LA OBRA SO- 
CIAL DEL PODER JUDICIAL 

En Buenos Aires, a los 26 días del mes de octubre del 
año 1955, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el 
Señor Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Na- 
ción, Doctor Don Alfredo Orgaz, y los Señores Ministros Doc- 
tores Don Manuel J. Argañarás, Don Enrique V. Galli, Don 
Carlos Herrera y Don Jorge Vera Vallejo, 

Considerando: 

Que para que continúen prestándose los servicios de ln 
Obra Social del Poder Judicial, se hace necesario acordar al 
Señor Interventor las facultades conducentes a ese fin, 
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Resolvieron: 

Autorizar al Señor Interventor de la Obra Soeial del Po- 
der .hidieial a ejercitar las facultades del Presidente y Con- 
sejo Consultivo de la Obra Soeial del Poder Judicial en la 
medida necesaria para el cumplimiento interino di» sus fines. 

Todo lo eual dispusieron y mandaron, ordenando se eo- 
mu nicase y registrase en el libro correspondiente por ante mí, 
de que doy fe. — Alfredo Orgaz — Mantel J. Arcañarás — 
ExriqüE V. Oalli — Carlos Herrera — JORGE Vera Va- 
LLEJO. — Jorge Arturo Piró (Secretario). 



ANULACION DE ACORDADAS DE LA CORTE SÜPBB- 
MA REPUGNANTES AL SENTIMIENTO REPUBLICANO 

En Buenos Aires, a los 28 días del mes de octubre del año 
1955, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el Señor 
Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Nación, 
Doctor Don Alfredo Orgaz, y los Señores Ministros Doctores 
Don Manuel j. Abañarás, Don Enrique V. Ualli. Don Carlos 
Herrera y Don Jorge Vera Vallejo, y el Señor Procurador 
General Doctor Don Sebastián Soler, 

Considerando : 

(¿ue en los Libros de Acuerdos de esta Corte Suprema 
figuran diversas acordadas, adoptadas en los últimos años y 
a mediados del actual, por las que se disponen homenajes del 
Poder Judicial a la persona del Presidente de la Nación y a 
la de su señora esposa o expresan adhesiones a doctrinas sus- 
tentadas por uno de los partidos políticos de los varios en que 
se divide la opinión pública del país. 

Que semejantes homenajes a la persona de un gobernante 
o de su señora esposa repugnan abiertamente al sentimiento 
republicano y traducen una inadmisible voluntad de sumisión 
de parte de quienes, como jueces, deben mostrarse siempre ce- 
losos de su independencia frente a todo otro poder. 

(¿ue la participación directa o indirecta de los magistra- 
dos y funcionarios judiciales en las contiendas de carácter po- 
lítico, es absolutamente incompatible con la naturaleza de la 
función que ejercen e importa una jrrave infidelidad a su 
alto ministerio; ellos deben tranquilizar a los ciudadanos por 
su imparcialidad y rectitud y no alarmarlos eon la expresión 
ile pasiones o sentimientos de secta o de partido. 
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Ré80\ vieron : 

I o ) Declarar nulas y sin ningún efecto las siguientes acor- 
Jadas; del 26 de junio de 1í>52 (Libro de Acuerdos n° 4. pág. 
381; Fallos: 225, 21); del 17 de julio de 1952 (Libro de 
Acuerdos n 9 5, pág. 4; Fallos: 225, 23) ; del 27 de julio de 
1952 (id., pág. (i; Fallos: 22.3, 107; 225, 24*) ; del 25 de agosto 
de 1052 (id., pág. 14; Fallos: 225, 27); del 26 de agosto tic 
1!>52 (id.. pág. 16; Fallos: 225. 28) ; del 26 de febrero de 1953 
(id., pág. 77; Fallos: 225, 119) ; del !) de marzo di» 195:1 (id-. 
pág. 79; Fallos: 225, 120) ; del 15 de abril de 1933 (id., pág. 87 ; 
Fallos: 225. 246) ; del 2:* de julio de 1953 (id., pág. 94; Fa- 
llos: 226, 221) ; del 22 de julio de 1954 (id., pág. 148; Fallos: 
229, 221) y del 17 de junio de 1955 (id., pág. 177). 

Todo lo cual dispusieron y mandaron ordenando se comu- 
nicase y registrase en el libro correspondiente, por ante mi, de 
que doy fe. — Alfredo Orgaz — Mantel J. Arganarás — 
Enrique V. Galli — Carlos Herrera — Jorge Vera Va- 
llejo — .Sebastián Soler. — Jonjv Arturo Petó (Secretario). 



FERIADO JUDICIAL PARA LOS TRIBINALES NACIO- 
NALES DE LA CAPITAL FEDERAL DESDE EL 31 
DE OCTl'BRE HASTA EL 4 DE NOVIEMBRE DE 1053 

En Buenos Aires, a los 28 días del mes de octubre del 
año 1055, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el 
Señor Ministro Decano de la Corte Suprema de Justicia de 
la Nación, Doctor Don Manuel J. Argañarás, y los Señores 
Ministros Doctores Don Enrique V. Galli, Don Carlos Herrera 
y Don Jorge Vera Vallejo, 

Resolvieron • 

Con el objeto de facilitar las tareas de reestructuración 
de los cuadros del Poder Judicial, y en ejercicio de la facultad 
del Tribunal prevista por el art. 2 del Reglamento para la 
Justicia Nacional, declarar feriado judicial para los Tribuna- 
les Nacionales de la Capital Federal desde el día 31 de octu- 
bre próximo hasta el día 4 del entrante mes de noviembre, 
inclusive. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se co- 
municase y registrase en el libro correspondiente, por ante mí, 
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de que doy fe. — Manuel J. Amañarás — Enrique V. Ga- 
uu — Carlos Herrera — Joroe Vera Vallejo. — Jorge Ar- 
turo-Pero (Secretario). 



REGLAMENTASE LA REESTRUCTURACION DEL PER- 
SONAL DE LA JUSTICIA NACIONAL 

En Unenos Aires, a los 7 días del mes de noviembre del 
año 1955, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el 
Señor Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Na- 
ción. Doctor Don Alfredo Orgaz y los Señores Ministros Doc- 
tores Don Manuel J. Arpiñarás, Don Enrique V. Galli, 
Don Carlos Herrera y Don Jorge Vera Vallejo, 

Considerando : 

Que ñor Decreto Ley n p 857 de fecha 14 de octubre de 1955 
se dispuso que esta Corte Suprema procediera a la reorga- 
nización del perspnál judicial cuyo nombramiento y remoción 
no corresponda al Poder Ejecutivo. 

Que, concordantemente, el Tribunal acordó con feeha 17 
del pasado mes, suspender provisionalmente la aplicación de 
lo dispuesto por el art. 21 y sus correlativos del Reglamento 
para la Justicia Nacional. 

Que, en consecuencia, corresponde reglamentar la forma 
en que ha de procederse a la necesaria reestructuración del 
personal qué presta servicios en la Justicia de la Nación; 

Resolvieron : 

Que cada Cámara. Juzgado, Fiscalía, Asesoría y Defen- 
soría Nacionales, deberá elevar a esta Corte Suprema para su 
consideración — por la vía señalada en el art. 40 del Regla- 
mento para la Justicia Nacional — y en el plazo de trein- 
ta «lías. 

a) Tna nómina de los funcionarios y empleados que a 
su juicio corresponda separar de los cargos que desempeñan 
en atención a su reputación, a su falta de capacidad o por 
haber realizado actos de carácter político incompatibles con 
las disposiciones legales y reglamentarias vigentes, expresan- 
dose en cada caso el motivo. 

b) tfriá propuesta de designaciones y ascensos que cada 
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Cámara estructurará ajustándose al art. 15 del Reglamento 
para la Justicia Nacional, sobre la base de los proyectos que 
para sus respectivas jurisdicciones territoriales deberán en- 
viarle los magistrados y funcionarios del Ministerio Público 
que dependan de ella. 

c) Una propuesta de reincorporaciones de aquellos em- 
pleados injustamente separados o inducidos a renunciar a sus 
cargos, que solicitaren por escrito su reingreso ante la Cámara 
respectiva, a los que se acordará la antigüedad que les corres- 
pondería de no haber perdido sus empleos. Esta propuesta se- 
rá hecha igualmente por las Cámaras de Apelaciones. 

d) Una nómina de los empleados que en los últimos años 
hayan ingresado salteando injustificadamente las categorías 
inferiores, debiendo proponer a su respecto su descenso a la 
categoría pertinente o su separación del personal. Esta nómi- 
na se confeccionará igualmente por las Cámaras a propuesta 
de los Magistrados y Funcionarios del Ministerio Público de 
su dependencia. Sin perjuicio del plazo señalado precedente- 
mente y en lo que se refiere a las designaciones que no admi- 
tan demora, las Cámaras, Jueces y Funcionarios del Ministe- 
rio Público podrán requerirlas inmediatamente. Igualmente 
se procederá respecto de las separaciones de los cargos por las 
causas indicadas en el inciso a), cuando las circunstancias del 
caso así lo aconsejen. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron ordenando se co- 
municase y registrase en el libro correspondiente por ante mí, 
de que doy fe. — Alfredo Orgaz — Manuel J. Aroañar.ís — 
Enrique V. Galli — Carlos Herrera — Jorge Vera Valle- 
jo. — Jorge Arturo Peró (Secretario). 



FUNCIONAMIENTO DEL NUEVO JUZGADO NACIONAL 
EN LO PENAL ESPECIAL DE LA CAPITAL FEDERAL 

En Buenos Aires, a los 16 días del mes de noviembre del 
año 1955, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el 
Señor Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Na- 
ción, Doctor Don Alfredo Orgaz y los Señores Ministros Doc- 
tores Don Manuel J. Argañarás, Don Enrique V. Galli y 
Don Carlos Herrera, con asistencia del Señor Procurador Ge- 
neral de la Nación Doctor Don Sebastián Soler, 
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Considerando: 

Que i*l Becreto Ley n? 198!» del 27 do octubre de 1955 dis- 
pono que el actual Juzgado Nacional de Primera Instancia 
en lo Penal de Instrucción n 9 12 de la Capital Federal, funcio- 
nará en lo sucesivo como Juzgado Nacional de Primera Ins- 
tancia en lo Penal Especial de dicha capital y que esta Corte 
Suprema en ejercicio de sus facultades de Superintendencia 
adoptará las disposiciones necesarias para hacer efectiva la 
transferencia dé despacho correspondiente; 

Resolvieron : 

a) Las Secretarías desempeñadas por los Doctores Ar- 
mando Alfredo Caccuri y Crisóstomo Gilberto Torres Brizuc- 
la y la vacante existente por ascenso del Doctor Pedro Medina 
Olaechea pertenecientes al Juzgado Nacional de Primera Ins- 
tancia en lo Penal de Instrucción n 9 12, pasarán con todo su 
personal, muebles y útiles a formar parte del Juzgado Nacio- 
nal cíe Primera Instancia en lo Penal Especial de la Capital 
Federal creado por Decreto Ley n 9 1989. 

b) Iji Cámara Nacional de Apelaciones en lo Penal de 
la Capital Federal procederá a distribuir las causas que tra- 
mitaban en el Juzgado Nacional do Primera Instancia en lo 
Penal de Instrucción n 9 12 de la Capital Federal, entre los 
demás Juzgados de ese fuero. 

c) La Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Co- 
mercial y Penal Espeeial y en lo Contonciosoadministrativo de 
la Capital Federal proveerá lo necesario para la distribución 
do la labor entre los Juzgados Nacionales de Primera Instan- 
cia cu lo Penal Espeeial ya existentes y el que se crea por 
el Decreto Ley n 9 1989. 

d) Solicitar del Poder Ejecutivo reordeno la numeración 
de los Juzgados Nacionales do Primera Instancia dependien- 
tes de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Comer- 
cial y Penal Especial y en lo Coiitenciosoadministrativo de la 
Capital Federal, y contemple la posibilidad de complementar 
la dotación del personal y elementos do' trabajo del Juzgado 
oreado por el Decreto Ley u 9 1989, a fin de equipararlo a los 
dos ya existentes en lo Penal Especial. 

e) Disponer que las medidas encomendadas a las Cáma- 
ras Nacionales de Apelaciones de la Capital Federal a que se 
ha hecho referencia, se adopten con la necesaria anticipación 
para que el nuevo Juzgado comience a funcionar antes del 
1° del entrante mes de diciembre. 
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Todo lo cual dispusieron y mandaron ordenando se co- 
municase y registrase en el libro correspondiente por ante mí, 
de que doy fe. — Alfredo Oroaz — Mantel J. ArgaxarAs — 
Enrique V. Galli — Carlos Herrera — Sebastián Soler. — 
Jorge Arturo Pero (Secretario). 



COMUNICACION DEL PODER EJECUTIVO SOBRE DE- 
SIGNACION DE PRESIDENTE PROVISIONAL DE LA 

NACION 

En Buenos Aires, a los lü días del mes de noviembre del 
año 1955, reunidos en Acuerdo Extraordinario, el Señor Pre- 
sidente de la Corte Suprema de Justicia de la Nación, Doc- 
tor Don Alfredo Orgaz y los Señores Ministros Doctores 
Don Manuel J. Argañarás, Don Enrique V. Galli y Don Car- 
los Herrera, hallándose ausente el Doctor Don Jorge Vera 
Vallejo en uso de licencia, con asistencia del Señor Procura- 
dor General de la Nación Doctor Don Sebastián Soler, a fin 
de considerar la comunicación dirigida con fecha de ayer a 
esta Corte por el Poder Ejecutivo Nacional, en la que hace 
saber "que las fuerzas armadas de la Nación, que tomaron 
a su cargo el gobierno de la República vacante por la derrota 
de la tiranía, han confiado al Señor General de División 
Don Pedro Eugenio Aramburu, en carácter de Presidente Pro- 
visional, mandato de público gobierno para cumplir el progra- 
ma revolucionario de restablecimiento del imperio del derecho 
y restitución del país a una auténtica democracia". 

Consideraron s 

Que, como resulta de la nota recibida, la designación de 
la persona que ejerce la Presidencia Provisional ha sitio reali- 
zada sin alterar los fines que la revolución triunfante origi- 
nariamente se propuso. 

Que, por otra parte, dicha comunicación contiene la de- 
claración expresa de que el mandato ha sido conferido para 
lograr el "restablecimiento del imperio del derecho y restitu- 
ción del país a una auténtica democracia". 

Que esa autolimitación concuerda con los términos del 
juramento prestado por los miembros de esta Corte, Procura- 
dor General de la Nación y tribunales inferiores, de desempe- 
ñar los cargos "bien y legalmente y de conformidad con los 
principios, derechos y "garantías de la Constitución Nacional". 
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Resolvieron: * 

Acusar recibo al Poder Ejecutivo Nacional do la comu- 
nicación mencionada, con copia de esta resolución. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron ordenando se co- 
municase y registrase en el libro correspondiente por ante mí, 
de que doy fe. — Alfredo Obgaz — Manuel J. AbgañarAs — 
Enrique V. Galli — Carlos Herrera — Sebastián Soler. — 
. Jorge Arturo Pero (Secretario). 
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AÑO 1955 — Octubre - Noviembre 



MARCELO T. BARRERA Y CARLOS OTERO TORRES 

EMPLEADOS PUBLICOS: Principios generales. 

Xi por la Constitución, ni por la ley ni reglamento al- 
guno, está vedado a los funcionarios públicos, y en particu- 
lar a los judiciales, usar distintivos de su fe religiosa ni 
insignias de congregación o asociación de igual carácter. 
La falta de solidaridad con la "Doctrina Nacional" y el 
"Justicialismo" que, a juicio del juez, existiría por par- 
te de los dos secretarios cuya separación solicita, no cons- 
tituye incumplimiento de los deberes de los funcionarios 
públicos como tales, que deben estar al margen de las ten- 
dencias partidistas o sectarias, que aquellas ent ruñan y 
que sólo por un falso concepto de disciplina o lealtad a las 
autoridades coastituídas, han podido considerarse como 
una obligación de magistrados, funcionarios y empleados. 
Es asi improcedente la separación pedida. 

CORTE SUPREMA. 

Es nula la resolución dictada por tres de los miembros de 
la Corte Suprema, sin celebrarse el acuerdo respectivo con 
citación de otro de los ministros que integraba el Tribu- 
nal, y sin razón legal o reglamentaria que justificara tal 
omisión. El art. 23 de la ley 13.998 debe entenderse que 
se refiere al supuesto de que todos los miembros del Tri- 
bunal hayan sido debidamente citados al acuerdo y que 
hayan estado en la posibilidad de participar de él y emi- 
tir su voto. 

SUPERiSTEXDENCIA. 

Corresponde que la Corte Suprema revoque la suspensión 
de dos secretarios de un juzgado nacional, decretada por 
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el juez respectivo, sin que mediaran razones legales o re- 
glamentarias para justificarla, y ordene la inmediata re- 
posición de los mismos en sus funciones. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 19 de octubre de 1955. 

Vistos los autos: 4 * Doctores Marcelo T. Barrera y 
Carlos Otero Torres — sumarios 

Considerando : 

Que el presente sumario ha vuelto a esta Corte Su- 
prema, a virtud de lo resuelto por la Cámara Nacional 
de Apelaciones de Córdoba con fecha 8 de junio del 
año en curso, según testimonio de fs. 31 a 35, dispo- 
niendo elevar nuevamente los autos por entender que 
no le corresponde pronunciarse a ella, sino a esta Corte 
Suprema, respecto de la apelación interpuesta a fs. 16 
y 17 por los Secretarios en lo Civil y lo Fiscal del Juz- 
gado Nacional n* 2 de la misma ciudad, doctores Carlos 
María Otero Torres y Marcelo T. Barrera, respectiva- 
mente, en cuanto a la resolución de ese Juzgado suspen- 
diéndolos en el <\iercicio de sus funciones, según decreto 
de fs. 2 de fecha 8 de marzo del corriente año. 

Que los fundamentos aducidos por los señores vo- 
cales de la nombrada Cámara de Apelaciones para con- 
siderar que no le correspondía a ese Tribunal pronun- 
ciarse sobre las apelaciones interpuestas a fs. 16 y 17, 
consisten en que, habiendo solicitado el Sr. Juez infe- 
rior (fs. 3), de esta Corte Suprema, la separación de 
sus cargos de los nombrados secretarios, y siendo tal 
medida de mayor gravedad que la suspensión en el ejer- 
cicio de sus funciones, ésta queda absorbida por aqué- 
lla ; y además, porque habiéndose pronunciado esta Cor- 
te Suprema a fs. 12, resolviendo que la medida disci- 
plinaría impuesta por el Sr. Juez a fs. 2, "debe ser 
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aplicada sin goce de sueldo " la cuestión en apelación 
estaría resuelta y ya nada tenía que resolver esa Cá- 
mara. 

Que indudablemente, el pedido del Sr. Juez Nacio- 
nal, sobre separación de sus cargos de los nombrados 
Secretarios, formulado en nota de fs. 3, reduce a la 
calidad de accesoria o secundaria la cuestión de la sus- 
pensión, quedando comprendida implícitamente en la 
principal sobre separación del cargo ; por lo que ambas 
cuestiones deben considerarse sometidas a k* decisión 
de esta Corte. 

Que el Sr. Juez doctor de Virgilio funda «u podido 
de remoción de los nombrados Secretarios, en que ós- 
tos, al exhibir distintivos que los individualizaban co 
mo afiliados a congregaciones o asociaciones católicas 
— Acción Católica Argentina y Hermandad del Santo 
Viático, a estar a las propias declaraciones de los mis- 
mos en su presentación de fs. 6 — ¡ quebraban, a su jui- 
cio, "la solidaridad total que se debe al Excmo. Sr. Pre- 
sidente de la Nación, Gral. Perón, y al sentido de la 
política de su gobierno"; situación que se tornaría más 
grave teniendo en cuenta que, requeridos por el mismo 
Sr. Juez para que expresaran su solidaridad con la 
Doctrina Nacional y con la causa del "Justicialismo", 
se habrían negado a efectuarla. 

Que ni por la Constitución, ni por la ley ni regla- 
mento alguno, está vedado a los funcionarios públicos, 
y en particular a los judiciales, usar distintivos de su 
fe religiosa ni insignias de congregación o asociación 
de igual carácter. 

Que la falta de "solidaridad... con la Doctrina 
Nacional y con la causa del justicialismo", que el uso 
de tales insignias por los señores Secretarios importa- 
ría a juicio del Sr. Juez, no constituye tampoco un 
incumplimiento de los deberes de los funcionarios pú- 
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hücos, como tales, los que deben estar al mareen de las 
tendencias partidistas o sectarias, que entrañan la lla- 
mada "Doctrina Nacional" y el "•Justicinüsmo", y 
que sólo por un falso concepto de disciplina o de lealtad 
a las autoridades constituidas, han podido considerar- 
se como una obligación de magistrados, funcionarios y 
empleados públicos. 

l¿ue consecuentemente con lo antes expuesto, es de 
toilo punto improcedente el pedido de remoción o se- 
paración de los caraos de los señores Secretarios 
Dres. Otero Torres y Barrera, formulado por el 
Sr. Juez Dr. de Virgilio en sn comunicación de fs. ,'{. 

Que por lo (pie respecta a la suspensión de dichos 
funcionarios, dispuesta por el mismo magistrado, que 
fuera apelada a fs. Ni y sobre la cual no se ha pro- 
nunciado la Cámara de Apelaciones respectiva, por las 
razones aducidas en el segundo considerando de esta 
resolución, esta Corte Suprema, por decisión de fs. 12, 
de fecha 11 de abril, suscripta por el ex Presidente 
Dr. Valcnzucln y los ex Ministros Dres. Pessagno y 
Loughi, la ha confirmado implícitamente, al resolver 
que la medida disciplinaria de referencia debe ser apli- 
cada sin goce de sueldo. 

Que, sin embargo, es de observar que tal resolu- 
ción fué dictada sin celebrarse el acuerdo respectivo con 
citación del i*.v Ministro Dr. Casares, que integraba el 
Tribunal en ese entonces, y sin razón legal o reglamen- 
taria que justificara ta) omisión; de lo que protestó 
4*1 Sr. Ministro antes nombrado, presentando su voto 
en disidencia ante el Tribunal en esa misma fecha, y 
que no fué siquiera agregado a los autos, según lo cer- 
tifica el Sr. Secretario a fs. 56. 

Que tal irregularidad, que afecta a la constitución 
del Tribunal, invalida la resolución de referencia; sin 
<|ue pueda obstar a ello la circunstancia de estar sus- 
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cripta por tres de los Ministros, que formaban, en 
abstracto, la mayoría absoluta de los jueces que com- 
ponen el Tribunal, por cuanto el art. 23 de la ley 13.998, 
que dispone que las decisiones de la Corte Suprema 
se adoptarán por el voto de la mayoría absoluta de los 
jueces que la integran, siempre que éstos concordaran 
en la solución del caso, debe entenderse que se refiere 
al supuesto de que todos los miembros del Tribunal ha- 
yan sido debidamente citados al acuerdo, y que hayan 
estado en la posibilidad de participar del mismo y emi- 
tir su voto. 

Que tratándose de un defecto formal de la resolu- 
ción mencionada, corresponde declarar su nulidad, y 
entrar a resolver sobre la materia de la apelación. 

Que por las razones expuestas en el segundo consi- 
derando de esta resolución, es obvio que, no habienc > 
los Sres. Secretarios Dres. Otero Torres y Barrera 
incurrido en falta alguna por los hechos aducidos por 
el Sr. Juez, la suspensión decretada por éste es impro- 
cedente, careciendo de toda razón legal o reglamentaria 
que pudiera justificarla, por lo que procede revocarla 
y ordenar la inmediata reposición en sus funciones. 

Por tanto, se resuelve: V) Revocar la resolución 
del Señor Juez Nacional de Córdoba, Dr. Francisco de 
Virgilio, de fs. 2, por la que se suspende en sus fun- 
ciones a los Sres. Secretarios Doctores Carlos María 
Otero Torres y Marcelo T. Barrera; 2?) Ordenar su 
inmediata reposición en el ejercicio de sus funciones; 
3?) Xo hacer lugar a la remoción o separación de sus 
cargos, solicitada por el mismo Señor Juez. 

Alfredo Oroaz — Manuel J. An- 
oaxarás — Enrique V. Ga- 
lli — Carlos Herrera — 
Jorge Vera Vallbjo. 
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ERNA BUSCHMANN DE FABIAN v. JUAN ROIG 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no 
federales. Sentencias arbitrarias. 

No es arbitraria la sentencia que exige que los recaudos 
para la procedencia de la acción por desalojo fundada en 
el art. 24 de la ley 13.581 — habitación discontinua por 
un plazo mayor de seis meses — se encuentren reunidos a 
la fecha de intentarla 



ENRIQUE TARDIO GUZMAN 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia de- 
finitiva. Resoluciones posteriores a la sentencia definitiva. 

No es sentencia definitiva, a los efectos del recurso extra- 
ordinario, la resolución que ordena restituir la posesión 
de un inmueble al procesado por usurpación, que fué ab- 
suelto en la causa, como consecuencia del fallo dictado ra 
la misma y con el alcance de dejar sin efecto una medida 
cautelar oportunamente dispuesta por el jues de instruc- 
ción. No importa que se alegue arbitrariedad de lo re- 
suelto y que se invoquen las garantías de la defensa en 
juicio y de la propiedad ( 2 ). 



EDUARDO POSCHETTO v. FRANCISCO STRUHL 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no 
federales. Sentencias arbitrarias. 

No admite la tacha de arbitrariedad la sentencia que, 
interpretando el decreto del Poder Ejecutivo aprobatorio 
de un convenio colectivo de trabajo y confirmatorio de 
un laudo, le asigna el carácter de una norria general po- 
sitiva. 



(1) 20 de octubre. 

(2) 20 de octubre. 
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RECURSO EXTRAORDINARIO; Requisitos propios. Cuestión fe- 
deral. Cuestiones federales simples. Interpretación de otras normas y 
actos federales. 

No sustenta el recurso extraordinario la pretendida vio- 
lación de lo dispuesto en el art. 113 del Reglamento para 
la Justicia Nacional, fundada en que el fallo apelado se 
habría apartado de la jurisprudencia plenaria que decla- 
ró la incompetencia de la justicia del trabajo para co- 
nocer en reclamacioner vinculadas con la aplicación de las 
convenciones colectivas de trabajo, si la sentencia en re- 
curso ha resuelto, en forma no arbitraria, que el derecho 
del actor se funda en un decreto del Poder Ejecutivo y no 
en un convenio colectivo. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte : 

Suscripto el convenio colectivo del 10 de mayo de 
1948, y dictada como consecuencia del mismo la Besolu- 
ción n* 152/48 que contiene el lando por el que se estable- 
cieron aumentos de salarios al personal de la industria 
de la construcción con retroactividad al 20 de marzo del 
mismo año, el distinto alcance que a ellos asignaron las 
partes dió origen a la presente litis. En efecto, la deman- 
da entiende que ni el convenio ni la resolución la obli- 
gan por no haber intervenido en el primero. Agrega 
que si bien a partir del mes de noviembre de 1948 abonó 
al actor los jornales fijados por el laudo, ello fué en 
virtud de lo que califica de acto de liberalidad, asistién- 
dole el derecho de desconocer la retroactividad que se 
pretende. El accionante, por su parte, estimando que 
era acreedor a ella reclamó su pago, y ante la negativa 
patronal juzgó que existía injuria suficiente como para 
considerarse en situación de despido, demandando en 
consecuencia las indemnizaciones correspondientes. 

A esta pretensión se opone la accionada sobre la 
base de lo expuesto en el párrafo anterior y por enten- 
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déi*j asimismo, que aún cuando se considerara que el 
convenio y resolución de referencia la obligaban — como 
lo sostuvo el fallo de primera instancia— debe aceptarse 
que el derecbo del actor ul cobro de la retroactividad 
había sido, cuando menos, dudoso, y que en consecuen- 
cia no pudo darse por despedido sin antes obtener un 
promincumictno que aclarara la situación de las par- 
tes, citando a esos efectos en la expresión de agravios 
jurisprudencia que establece la obligación del obrero, 
en Casos como el de autos, de recurrir previamente ante 
las comisiones paritarias. 

Ello no obstante el pronunciamiento del inferior ha 
sido confirmado en la alzada sobre la base de un nuevo 
enfoque de la cuestión planteada. En efecto, sostiene el 
a quo que habiendo aprobado el Poder Ejecutivo por 
decreto n 9 ltf.447/48 el convenio y la resolución que han 
dado origen al presente juicio, ninguna duda podía ca- 
ber acerca de la obligatoriedad de sus disposiciones para 
todos los patronos de la industria a que se refieren, hu- 
bieren o no participado los mismos en las deliberacio- 
nes que los precedieron, pues publicado ese decreto se 
estaba frente a una norma positiva que establecía 
jumentos de salarios con carácter general para esa ac- 
tividad industrial, y ello sentado, la negativa patronal 
a reconocer los beneficios reclamados por el actor re- 
sultó arbitraria e injustificada, configurando injuria 
gravo a los legítimos intereses de éste que lo autorizó 
a considerarse despedido. 

Esta decisión es la que ha motivado el recurso ex- 
traordinario de que informa el escrito de fs. 234, y que 
la demandada interpone por entender: 

I o ) que la sentencia apelada, al establecer quo el 
decreto 16.447/48 dispone aumentos de salarios con el 
alcance antes expuesto incurre en arbitrariedad, toda 
vez que dicho decreto no crea de por sí ninguna obliga- 
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ción como no sean las contenidas en el convenio o re- 
soluciones que se limita a aprobar. A juicio del ape- 
lante, pues, el fallo en recurso resuelve el caso sobre 
la base de un decreto que no dice lo que la sentencia 
expresa ; 

á 9 ) sostiene, asimismo, que se ha violado lo dis- 
puesto por el art. 113 del Reglamento para la Justicia 
Nacional en cuanto se ha desconocido, sin previa con- 
vocatoria a nuevo plenario, la jurisprudencia que por 
esa vía se estableciera en el fuero laboral en el sentido 
de que éste "es incompetente para entender en reclama- 
ciones fundadas en cuestiones relacionadas con conve- 
nios colectivos de trabajo, si antes no se recurrió a las 
respectivas comisiones paritarias creadas a tal fin pol- 
los mismos convenios, subsista o no la relación de tra- 
bajo". 

A mi juicio, el problema que toca a V. E. resolver 
se reduce, en rigor, al primero de los agravios enume- 
rados, pues como queda expresado, el a qup ha partido 
del supuesto de que la reclamación del actor no reco- 
noce como fundamento lo establecido por un convenio 
colectivo sino lo dispuesto por una norma positiva, su- 
puesto éste que, de quedar firme, hace inaplicable al 
caso la jurisprudencia invocada por el recurrente como 
fundamento del segundo agravio que articula, el cual, 
por lo tanto, resultaría insubsistente; y si, por el con- 
trario, esa conclusión del tribunal apelado fuera consi- 
derada arbitraria, derivaría de esa circunstancia la 
anulación de la sentencia y la devolución de los autos 
para el dictado de un nuevo pronunciamiento, tornán- 
dose en consecuencia inoficiosa la consideración del 
agravio emergente del desconocimiento del art. 113 an- 
teriormente citado. 

Admitido lo que antecede, queda librado al pru- 
dente arbitrio de V. E. determinar si el fallo de té. 231 
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es o no pasible de la tacha de arbitrariedad en los tér- 
minos en que se la plantea. Mas a este respecto creo 
necesario agregar que en mi opinión no resulta extem- 
poránea la alegación de la referida tacba porque dicho 
fallo resulte confirmatorio del de primera instancia y 
contra éste la misma no haya sido, en su momento, 
opuesta, pues para que en esas condiciones tal alegación 
pueda considerarse tardía, se requiere, según uoctrina 
de V. E., que el primer pronunciamiento 64 haya sido 
susceptible de la misma objeción no formulada en los 
autos". Y en el caso a estudio, precisamente, la con- 
clusión que se reputa arbitraria es propia del fallo de 
la instancia superior, conclusión que, además de cons- 
tituir el fundamento de la decisión de alzada, ha tornado 
inoperante la defensa del recurrente relativa a la in- 
tervención previa de las comisiones paritarias. — Bue- 
nos Aires, 26 de agosto de 1954. — Carlos G. Delfino. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 do octubre de 1955. 

Vistos los autos: "Foschetto, Eduardo c/ Struhl, 
Francisco s/ despido", en los que a fs. 244 vta. se ha 
concedido el recurso extraordinario. 

Y considerando : 

Que con arreglo a lo manifestado en el escrito de 
fs. 234, la arbitrariedad imputada al fallo de fs 231, 
provendría de que éste atribuye al decreto 16.447/48 
un carácter que no tiene. No se trataría, en efecto, de 
una norma general positiva que se reconoce que el Po- 
der Ejecutivo puede expedir, sino de un acto limitado 
a la aprobación de un convenio y confirmatorio de un 
laudo. 
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Que la interpretación de un decreto, que dispone 
aprobar un determinado convenio en que se fijan con- 
diciones de trabajo para la industria de la construcción 
puede dar, sin duda, lugar al planteo de la cuestión re- 
ferente a su alcance. Pues éste variaría con arreglo al 
carácter con que la medida hubiese sido adoptada por 
una autoridad facultada para acordarle vigencia más 
o menos limitada, índole más o menos general. Lo que 
el Tribunal no encuentra, en cambio, demostrado, es 
que una de las soluciones posibles deba descartarse por 
arbitraria, en razón de los términos del convenio y del 
valor que, a juicio del recurrente, debe acordarse a su 
aprobación. Con ello se está, en efecto, siempre en el 
ámbito de la interpretación y no de la arbitiariedad, en 
los términos en que ésta ha sido caracterizada por la 
jurisprudencia de esta Corte. 

Que como bien dictamina el Sr. Procurador Gene- 
ral en presencia de la conclusión a que llegan los pre- 
cedentes considerandos, el agravio en que en segundo 
término se funda el recurso es insubsistente. Resulta, 
en consecuencia, que el recurso extraordinario deducido 
a fs. 234, no ha debido concederse. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General se declara improcedente el recurso extraordi- 
nario deducido a fs. 234 y concedido a fs. 244 vta. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Ar- 
gañarás — Enrique V. Galli 
— Carlos Herrera — Jorge 
Vera Vallejo. 
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MAC (¡ILL Y OTROS v. S. A. F.I.A.L.P. 

PAiiO: Principio* generales. 

Para que proceda el recurso extraordinario fundado en la 
jurisprudencia referente a los efectos liberatorios del pago, 
deben justificarse los extremos necesarios para su invoca- 
ción útil (»). 



ANA MARIA DOHMEN DE MOYAXO v. GOBIERNO DE 
LA PROVINCIA DE MENDOZA 

RECURSO b:\7H.WHDISAHIO: Requisitos formales, introducción 
de la cuestión federal. Oportunidad. 

El rechazo de las pretensiones del recurrente constituye 
una eventualidad previsible «pie obliga a plantear en tér- 
mino la cuestión federal base del recurso extraordinario, 
por lo que resulta extemporánea la introducida en el es- 
crito en que dicho recurso se interpuso (*). 

RKCl'RSO EX TRA ORDÍNA RIO: Requisitos propios. Cuestiones no 
federales, interpretación de normits 1/ actos locales en ijeneral. 

No corresponde a la Corte Suprema rever por medio del 
recurso extraordinario la interpretación y aplicación de 
las normas locales hechas por el respectivo tribunal de 
provincia. No importa que se invoquen disposiciones de 
la Constitución Nacional, como sus arts. 1, 5, 22. 36, 97 
a 99 y IOS, que carecen de relación directa e inmediata con 
lo resuelto por el fallo apelado, por el cual se hace lugar 
a la demanda fundada en ser violatorio del art. 64 de la 
Constitución de la Provincia de Mendoza el decreto que 
exoneró a la actora del cargo que desempeñaba en la Con- 
taduría (teñera) de dicha provincia (*). 



(1) 21 tic e.-tiibrr. 

(?) 24 <ie octubre. 

<») Knllos: Í53, L»1; 17!». .KM y otros. 
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FltAXClSCO MARTIN v. S. A. Cía. SWIPT DE LA PLATA 

RECURSO EXTRA ORI) IXA RIO : Requisitos formales. Introducción 
tle la cuestión federal. Oportunidad. Planteamiento en el escrito de 
interposición del recurso extraordinario. 

Basta para desestimar el recurso extraordinario la circuns- 
tancia de qué la cuestión constitucional invocada para 
sustentarlo — violación de la ¡«maldad por la existencia de 
fallos contradictorios acerca de lo resuelto en la causa — 
no haya sido planteada antes de dictarse la sentencia re- 
currida, como pudo hacerse (M. 



ANGEL ASTORGA 

RECURSO EXTRAORDINARIO : Requisitos propios. Sentencia de- 
finitiva. Resoluciones unterions i\ ta sentruria definitiva. Varias. 

Xo es sentencia definitiva, a los efectos del recurso extra- 
ordinario, la resolución denegatoria de medidas de prue- 
ba (*) . 



JOSE LEON GASTELO 

RECURSO DE REVISION DE LA JURISPRUDENCIA, 

El recurso de revisión de la jurisprudencia a que se re- 
fieren los arte. 95 de la Constitución Nacional y 24, inc. 3 P , 
de la ley 13.908, <-s improcedente mientras no sea regla- 
mentado. 

Distinta es la facultad de la Corte Suprema de modificar 
su jurisprudencia, por vía de los demás recursos regla- 
mentados por la ley. 



(1) 24 do octubre. 

(2) 24 do octubre. Pullos: 187, 534 y otros. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 24 de octubre de 1955. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por 
c?l procesado en la causa Gástelo, José León s/ violación 
de secretos", para decidir sobre su procedencia. 

Considerando: 

(¿uc el recurso de revisión de la jurisprudencia a 
que se refieren los arts. 95 de la Constitución Nacional 
y 24, inc. 3*, de la ley 13.998 no ha sido reglamentado; 
como lo exigen las normas citadas para su procedencia. 
Distinta es la facultad de la Corte Suprema para modi- 
ficar la interpretación establecida en bus fallos, en los 
casos que lleguen a su conocimiento por medio de los 
otros recursos reglamentados por la ley ; supuesto que 
no es el de autos. 

Por ello se desestima la queja. Atento lo expuesto 
a fs. 7, punto VI, fórmese expediente por la Secretaría 
de Superintendencia con testimonio de las actuaciones 
de fs. 6 y 7 a los efectos que correspondan. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. An- 
oaxarás — Enrique V. Galli 
— Carlos Herrera — Jorge 
Vera Vallejo. 



CAJA NACIONAL DE PREVISION PARA EL PERSO- 
NAL DE LA INDUSTRIA v. SKET Unos. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestión fe- 
deral. Cuestiones federales simples. Interpretación de las leyes fede- 
rales. Leyes federales de carácter procesal. 

Puesto que todos los juecos de la Capital Federal tienen 
el mismo carácter nacional, no da lugar al recurso extra- 



- 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 31 

ordinario la interpretación de las leyes procesales en que 
se funda la competencia de uno de ellos con exclusión de 
otro (*). 



SANTIAGO NOBEL v. BRUNO J. BASTIANELLI 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no 
federales. Interpretación de normas locales de procedimientos. 

La interpretación del art. 5 de la ley 14.191 sobre peren- 
ción de instancia os ajena al recurso extraordinario ( 2 ). 



fíUZMAN PILAN v. ANTONIO CESAR Y ANTOLIN SAAD 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no 
federales. Interpretación de normas ¡ocales de procedimientos. 

No procede el recurso extraordinario contra las resolucio- 
nes denegatorias de recursos interpuestos en el orden 
local ( 3 ). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no 
federales. Interpretación de normas y actos comunes. 

No corresponde a la Corte Suprema rever la interpreta- 
ción que los tribunales de la causa han hecho de las nor- 
mas legales de índole común y procesal referentes al do- 
micilio en que debió practicarse la notificación. 



MARIA ELENA PEDROSA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación di- 
recta. Normas extrañas al juicio. Disposiciones constitucionales. 
Art. 30. 

Los arte. 22, 30 y 37 de la Constitución Nacional carecen 
de relación directa con la cuestión referente a la proceden- 



1) 24 de octubre. 

2) 24 de octubre. 

3) 24 de octubre. Fallos: 19.1, 123 y otros. 
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cía del ingreso do una menor a una congregación reli- 
giosa contra la voluntad expresa de su padre, resuelta por 
el fallo apelado en sentido afirmativo sobre la base del 
examen dé los hechos de la causa y de la interpretación 
de normas comunes (}). 



GERMAN MARTINEZ v. S. R. L. TIENDA SAN MIGUEL. 
— ELIAS HOMERO Y Cía. 

RECURSO EXTRAORDINARIO ; Requisitos propios. Cuestión fe- 
deral. Cursilones federales simples. Interpretación de atrás normas 
i/ artos federales. 

Procede el recurso extraordinario cuando se encuentra en 
juego el alcance de un anterior pronunciamiento de la 
Corte Suprema dictado en la causa 



JOSE CONSTANTINO 

RECURSO ¡>E QUEJA. 

Tanto el recurso directo por el que la ley 13.998 atribuye 
jurisdicción a la Corte Suprema en los supuestos de ape- 
laciones denegadas, como el de queja respecto de las cá- 
maras nacionales de apelaciones cuando mediare retardo 
de justicia; son improcedentes a los efectos de la rectifi- 
cación de una sentencia pasada en autoridad do cosa 
juzgada. 

CORTE SUPREMA. 

El imperio del derecho impone la sujeción de la Corte Su- 
prema a su jurisdicción constitucional y legal, en tanto 
no medie prescripción normativa válida que pueda autori- 
zar una solución distinta. 



(*) 24 de octubre. 
(2) 28 de octubre. 
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Buenos Aires, 28 de octubre de 1955. 

Vistos los autos: " Recurso de hecho deducido por 
el actor en la causa Constantino, José s/ retiro mili- 
tar 19 , para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que el recurso directo por el que la ley 13.998 atri- 
buye jurisdicción a esta Corte en los supuestos de ape- 
laciones denegadas o el de queja respecto de las cá- 
maras nacionales de apelaciones, cuando mediara re- 
tardo de justicia son manifiestamente improcedentes en 
las circunstancias de autos. 

Que tampoco procede el recurso de revisión que, 
por lo demás, no se interpone. 

Que el imperio del derecho tiene entre sus pilares 
el espeto de la cosa juzgada incluso por los afectados 
por ella y la sujeción del Tribunal a su jurisdicción cons- 
titucional y legal, en tanto no medie prescripción nor- 
mativa válida que pueda autorizar una solución dis- 
tinta. 

Por ello se declara no haber lugar a lo pedido a 
fojas 5. 

Manuel J. Argañaras — Enri- 
que V. G allí — Carlos He- 
rrera — Jorge Vera Va- 

LLEJO. 



JUAN OLIEMPIEV v. BULDRINI Y MARSILLI 

CORTE SUPREMA. 

No procede por vía de demanda ni de recurso la revisión 
intentada ante la Corte Suprema de una sentencia firme 
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de la Cámara del Trabajo pues no hacen viable la pre- 
tensión, ni el art. 96 de la Constitución Nacional que esta- 
blece la jurisdicción originaria del Tribunal, ni el art. 24 
de la ley 13.998 que reglamenta su competencia. 

CORTE SUPREMA. 

La invocación del propósito de restauración del imperio 
del derecho no excusa la fundamentación normativa de 
lo peticionado a la Corte Suprema. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 de octubre de 1955. 

Vistos los autos: " Recurso de hecho deducido por 
el actor en la causa Oliempicv, Juan c/ Buldrini y Mar- 
silli", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que ni el art. 96 de la Constitución Nacional que 
establece la jurisdicción originaria de esta Corte ni el 
art. 24 de la ley 13.998 que reglamenta su competencia, 
hacen viable la petición formulada en el precedente me- 
morial, por vía de demanda ni de recurso. 

Que la invocación del propósito de restauración del 
imperto del derecho no excusa de la fundamentación 
normativa de lo peticionado al Tribunal. 

Por ello se declara improcedente lo solicitado en 
el memorial que antecede. 

Mancel J. Aroaxarás — Enri- 
qub V. Galli — Carlos He- 
rrera — Jorge Vera Va- 
llejo. 
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JULIO ENRIQUE SILVA v. MARIA SUSANA MACHADO 
DONCEL DE 1VANISSEVICH 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestione» no 
federales. Interpretación de normas locales de procedimientos. 

El recurso extraordinario no es la vía adecuada para la 
impugnación de posibles nulidades procesales (*). 

CAMARAS NACIONALES DE APELACIONES. 

Es ajena al art. 100 del Reglamento para la Justicia Na- 
cional la cuestión referente a la forma de integración de 
la Cámara en ocasión de practicar una inspección ocular. 



MARIA ABRAHAM TULLIA v. EDUARDO PALOMINO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no 
federales. Interpretación de norma* y actos comunes. 

Es improcedente el recurso contra la resolución que, con- 
cordante con lo resuelto por la Corte Suprema, decide que 
el art. 2* de la ley 13.936, no se refiere a casos en que las 
leyes orgánicas provinciales establecen tribunales de ins- 
tancia única ( 2 ) 



ALBERTO OSCAR CIRO TOLOSA Y OTROS 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional Causas 
penales. Violación de normas federales. 

La justicia nacional y no la de faltas de la Provincia de 
Buenos Aires, es la competente para investigar y decidir 
si constituyen delito los hechos concretamente denuncia- 
dos como infracción a las disposiciones de la ley 13.985. 



(') 28 do octubre. 
(2) 28 de octubre. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de noviembre de 1955. 
Autos y vistos; Considerando: 

Que la cuestión negativa de competencia ha que- 
dado debidamente trabada con la resolución de fs. 74, 
en la que el Sr. Juez en lo Criminal y Correccional del 
Departamento de la Capital de la Provincia de Buenos 
Aires, insiste en su anterior pronunciamiento, por el 
cual declara la incompetencia del Juez de Faltas de di- 
cha provincia y la nulidad de las sentencias dictadas 
por él mismo (fs. 12/13 del expediente n« 68.278, 
año 1955). 

Que lo referente a las facultades del Juez provin- 
cial del crimen como tribunal de alzada respecto de lo 
resuelto por el Juez de Faltas, puestas en cuestión por 
el Sr. Juez Nacional, es materia de índole procesal y 
local cuyo examen no incumbe a esta Corte Suprema. 

Que lo declarado a fs. 49/50 por el Sr. Juez Nacio- 
nal no comporta resolución alguna con el alcance pre- 
visto en el art. 434 del Código de Procedimientos en 
lo Criminal, sino tan sólo una apreciación "prima fa- 
rie" de las circunstancias de la causa a efectos de la 
competencia. 

Que consta en autos la existencia de una denuncia 
concreta con mención de los antecedentes en que se 
la funda (fs. 30, 31, 44, 45) sobre supuesta infracción a 
las disposiciones de la ley 13.985. 

Que en esas condiciones y atento lo dispuesto por 
los arts. 3 de la ley 48; 23 del Código de Procedimientos 
en lo Penal; 55 de la ley 13.99P, y 17 de la ley 13.985, 
incumbe a la justicia nacional conocer de la causa y re- 
solver lo que en ella corresponda. 

Por ello, habiendo dictaminado el señor Procurador 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



37 



General (*), se declara que corresponde al Señor Juez 
Nacional de La Plata (Provincia de Buenos Aires) co- 
nocer de este proceso. Remítansele los autos y hágase 
saber al señor Juez en lo Criminal y Correccional de la 
Provincia en la forma de estilo. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Ar- 
gañarás — Enrique V. Galli 
— Carlos Herrera — Jorge 
Vera Vallejo. 



PROVINCIA DE JÜJUT v. FERROCARRIL NACIONAL 
GENERAL MANUEL BELGRANO 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional Com- 
petencia originaria de ta Corte Suprema. Causas en que es parte una 
provincia. Generalidades. 

La jurisdicción originaria que atribuyen a la Corte Su- 
prema los arts. 96 de la Constitución Nacional y 24, inc. V, 
de la ley 13.998, en las causas entre la Nación y una o más 
provincias, está condicionada a la circunstancia de que 
aquellas sean parto efectiva en el juicio. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional Com- 
petencia originaria de la Corte Suprema. Causas en que es parte una 
provincia. Generalidades. 

No se cumple el requisito de que la Nación sea parte efec- 
tiva cuando uno de los sujetos de la relación procesal es 
una empresa ferroviaria con personería para estar en jui- 
cio y con autonomía que importe una personalidad dis- 
tinta a la del estado de que dependa. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional Com- 
petencia originaria de la Corte Suprema. Causas en que es parte una 
provincia. Generalidades. 

No siendo la Nación parte directa en el juicio, no corres- 
ponde a la jurisdicción originaria de la Corte Suprema 



(l) Publicado en Fallos: 232, 194. 
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el conocimiento de la causa entre una provincia y una 
empresa ferroviaria descentralizada de la administración 
nacional. 

Dictamen del Piíocuhadou Oenehal 

Suprema Corte: 

De acuerdo con lo resuelto en Fallos: 229, 857, 
opino que la demanda instaurada en autos no es de la 
competencia originaria de V. E. (art. 96 de la Consti- 
tución Nacional). — Buenos Aires, 12 de setiembre 
de 1955. — Carlos G. Delftno. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de noviembre de 1955. 

Vistos los autos: "Jujuy, la Provincia c/ Ferroca- 
rril Nacional General Manuel Belgrano s/ incumpli- 
miento de contrato de transporte", para decidir con 
respecto a la competencia originaria de esta Corte Su- 
prema. 

Y considerando: 

Que la jurisdicción originaria que atribuyen a esta 
Corte el art. 96 de la Constitución Nacional y el art. 24, 
inc. I 9 de la ley 13.998, en las causas entre la Nación 
y una o más provincias, está condicionada a la circuns- 
tancia de que aquéllas sean parte efectiva en el juicio. 

Que tal requisito no se cumple con arreglo á la ju- 
risprudencia en los supuestos en que una de las partes 
es una repartición con personería para estar en juicio 
y con autonomía que importe una personalidad distinta 
a la del estado de que dependa —Fallos: 229, 857; 222, 
395 y sus citas—. 
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Que en consecuencia y con arreglo a lo dictaminado 
por el Sr. Procurador General corresponde declarar 
que la presente causa no es de la jurisdicción origina- 
ria de esta Corte, a lo que no es óbice la anterior decla- 
ración de incompetencia del Juzgado Nacional de Jujuy 
de que se hace mérito en la demanda. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General se decide que la presente causa no es de la 
competencia originaria de esta Corte. 

Alfredo Oroaz — Manuel J. Ar- 
gañaras — Enrique V. Galli 
— Carlos Herrera — Jorge 
Vera Vallejo. 



ALEJANDRO ACUÑA v. S. A. FRIGORIFICO LA NEGRA 
CÁMARAS NACIONALES DE APELACIONES. 

Siendo contradictorias las decisiones de dos de las salas 
de la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo de la 
Capital Federal, acerca de la duración de los contratos 
de trabajo celebrados oon la demandada por obreros que 
habían ingresado por temporada, corresponde dejar sin 
efecto, por medio del recurso extraordinario, la sentencia 
pronunciada sin haberse cumplido lo dispuesto en el 
art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional, y de- 
volver la causa al tribunal de su procedencia para ser nue- 
vamente fallada con arreglo a esa norma. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Es doctrina de V. E. que la aplicación del art. 113 
del Reglamento para la Justicia Nacional requiere la 
elucidación de una cuestión de derecho resuelta antes 
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por otra Sala de un mismo tribunal (Fallos: 226, 402), 
y que resulta inadmisible la alegación de haberse viola- 
do el citado artículo cuando la causa ha sido resuelta 
en atención a las particularidades que tuvo la vincula- 
ción laboral del actor con la demandada (Fallos: 228, 
473). 

En el presente caso, el remedio federal interpuesto 
a ís. 151 del principal ha sido denegado por considerar 
el a qúó que la sentencia de fs. 148 no decide cuestión 
de derecho alguna sino que se sustenta en la aprecia- 
ción de circunstancias de hecho y prueba, conclusión que 
no se tacha de arbitraria en la presente queja motivada 
por aquella denegatoria. 

En tales condiciones, y con sujeción a la doctrina 
antes recordada, estimo improcedente el remedio fede- 
ral intentado y, por lo tanto, que corresponde no hacer 
lugar a esta presentación directa. — Buenos Aires, 20 
de mayo de 1955. — Carlos G. Delfino. 

PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de noviembre de 1955. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por 
el actor en la causa Acuña, Alejandro c/ Frigorífico La 
Xejrra S. A.", para decidir sobre su procedencia. 

Considerando: 

Que el examen de los expedientes remitidos a esta 
Corte Suprema revela que, no obstante lo resuelto por 
una de las salas de la Cámara de Apelaciones del Tra- 
bajo de la Capital, en cuanto a la duración de los con- 
tratos de trabajo celebrados con la demandada por obre- 
ros quo habían ingresado a su establecimiento por tem- 
porada, otra de las salas ha decidido el juicio que da 
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origen a esta queja estableciendo lo contrario acerca 
de idéntica cuestión con respecto a un contrato concer- 
tado en iguales condiciones que aquéllos por otro obrero 
de la misma empresa. 

Que ello ha ocurrido no obstante el expreso y opor- 
tuno pedido de reunión del tribunal en pleno formulado 
por la recurrente con el objeto previsto en el art. 113 
del Reglamento para la Justicia Nacional (fs. 140 del 
expediente principal). 

Que a fs. 27 de la queja el tribunal apelado mani- 
fiesta no haber considerado procedente la convocación 
a un acuerdo plenario porque en el caso anteriormente 
decidido no se había analizado una circunstancia de 
hecho que, por el contrario, fué considerada en el actual. 
Sin embargo, la circunstancia a que alude existía por 
igual en ambos casos y fué objeto de particular discu- 
sión también en el fallado en primer término (juicio: 
"Ortiz Rosier Argentino Sanabria y otro v. La Negra 
Rey Basadre S. A.", fs. 14, 15, 22 vta., 129, 136). En 
síntesis, tratábase de resolver, en ambos casos, si dadas 
las características del contrato de temporada, puntuali- 
zadas en la clausula impresa que encabeza el instru- 
mento firmado por las partes, la efectiva continuación 
en el trabajo hasta la fecha de terminación* fijada al pie 
de eso documento, que excedía la época establecida en 
la primera, importaba o no una prórroga que transfor- 
maba al contrato de temporada en permanente. 

Que es, pues, indudable que en el caso de autos no 
se ha dado cumplimiento a lo dispuesto por el art. 113 
del Reglamento para la Justicia Nacional, omisión que 
hace procedente el recurso extraordinario deducido y 
la anulación de la sentencia apelada (Fallos: 226, 402: 
227, 524). i 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, y siendo innecesaria más substanciación, se de- 
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clara procedente el recurso extraordinario denegado en 
los autos principales y se deja sin efecto la sentencia 
apelada, debiendo volver los autos al tribunal de proce- 
dencia para ser nuevamente fallados con arreglo a lo 
dispuesto por el art. 113 del Reglamento para la Jus- 
ticia Nacional. 

Alkhedo Okgaz — Manuel J. Ar- 
gaxarás — Enrique V. (Jalli 
— Carlos Herrera — Jorge 
Vera Vallejo. 



BANCO MERCANTIL ARGENTINO v. S. A. Ind., Com., 
Finan. STEPHANO TEXTIL 

RECURSO EXTRAORDINARIO : Requisitos propios. Sentencia de- 
finir i ra. Resoluciones anteriores a ¡a sentencia definitiva. Juicios de 
apremio ¡/ ejecutivo. 

El recurso extraordinario os, en principio, improcedente 
respecto de sentencias dictadas en procedimientos eje- 
cutivos. 

RECURSO EX TRA O RDIXA RIO : Requisitos formales, introducción 
de la cuestión federal. Oportunidad. Planteamiento en el escrito de 
interposición del recurso extraordinario. 

La invocación de normas constitucionales, lépales y regla- 
mentarias con motivo de la interposición del recurso ex- 
traordinario es tardía si la pretendida cuestión federal no 
fué planteada oportunamente en le causa, como pudo y 
debió hacerse. 

RECURSO EXTRAORDIXARIO: Requisitos formales, introducción 
de la cuestión federal. Forma. 

El recurso extraordinario es improcedente si en el escrito 
de interposición del mismo no se puntualizan las disposi- 
ciones concretas de las leyes y reglamentos que se pre- 
tenden infringidas por la decisión apelada. 
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RECURSO KX TRA O R 1)1 X ARIO: Requisitos propios. Relación di- 
recta. ScmaB extrañas al juicio. Disposiciones constitucionales. 
ArL 30. 

Los arts. 30 y 40 de la Constitución Nacional, las le- 
yes 12.156 y 12.160 y las normas sobre control de cambios 
no sustentan, por falta de relación directa e inmediata, 
el recurso extraordinario interpuesto contra la sentencia 
que, en forma no arbitraria, fundada en las disposiciones 
de la ley procesal referentes al juicio ejecutivo y en las 
constancias del expediente, se limita a declarar la improce- 
dencia de la vía ejecutiva intentada por el actor, sin pro- 
nunciarse acerca de su derecho al pago de la suma que 
reclama. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

La presente causa ha sido resuelta sobre la base 
de consideraciones de hecho y de derecho procesal que, 
en principio, son irrcvisibles en instancia extraordina- 
ria, máxime si se tiene en cuenta la naturaleza ejecu- 
tiva de este juicio. 

Pero, habiéndose alegado la tacha de arbitrariedad 
contra el fallo apelado, lo expuesto no obstaría a que 
V. E. abriese la queja si considera, de acuerdo a su 
prudente criterio, que en el caso concurren las circuns- 
tancias excepcionales que han determinado en otras oca- 
siones la admisión del remedio federal sustentado en 
dicho agravio. — Buenos Aires, 27 de abril de 1955. — 
Carlos G. Delfino. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de noviembre de 1955. 

Vistos los autos: 1 i Recurso de hecho deducido por 
el actor en la causa Banco Mercantil Argentino c/ Ste- 
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pluuio Textil S. A. I. C. F.", para decidir sobre su pro- 
cedencia. 

Y considerando: 

Que conforme a la jurisprudencia de esta Corte, el 
recurso extraordinario es, en principio, improceden- 
te respecto do sentencias dictadas en procedimientos 
ejecutivos, porque las mismas no son definitivas a los 
fines del art. 14 de la ley 48, y pueden ser revistas en 
el subsiguiente juicio ordinario (Fallos: 164, 103; 182, 
293; 187, 466; 210, 396 y otros). 

Qué la recurrente no planteó, tampoco, cuestión fe- 
deral de ninguna especie en la demanda ni al contestar 
las excepciones opuestas por la ejecutada — oportuni- 
dad en que pudo y debió hacerlo si efectivamente se ha- 
llaba envuelto en el juicio algún punto de esa índole — 
ni en el alegato ni en la memoria presentada en segunda 
instancia. Las cuestiones referentes a las normas cons- 
titucionales, legales y reglamentarias en que se intenta 
fundar el recurso extraordinario han sido, pues, tar- 
díamente introducidas en el juicio (Fallos: 188, 482; 
228, 366 y 603 ; 221), 553 entre otros). 

Que, por otra parte, en el escrito de interposición 
del aludido recurso no se puntualizan las disposiciones 
concretas de las leyes y reglamentos que se pretenden 
infringidas por la decisión apelada (Fallos: 228, 603; 
230, 32), la cual se limita a establecer la improcedencia 
de la vía ejecutiva por falta de los requisitos que, a 
juicio del tribunal de la causa, exige para ello la res- 
pectiva ley procesal, sin pronunciarse acerca del dere- 
cho del actor para obtener el pago de la suma que re- 
clama. 

Que dicha cuestión es de índole meramente proce- 
sal y de hecho, y su solución no depende de lo que esta- 
blecen los arts. 30 y 40 de la Constitución Nacional, las 
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leyes 12.156 y 12.160, el decreto 11.554/46, la circular 
1308 del Banco Central ni las normas sobre control de 
cambios, sino de la ley procesal que regla el juicio eje- 
cutivo y de las constancias del expediente. Falta, pues, 
la relación directa e inmediata exigida por el art. 15 
de la ley 48 y la reiterada jurisprudencia de esta Corte 
Suprema. 

Que, por lo demás, la sentencia recurrida no es sus- 
ceptible de la tacha de arbitrariedad ya que indudable- 
mente, cualquiera sea el juicio que pueda formularse so- 
bre su acierto, ella no está desprovista de todo apoyo 
legal y sólo fundada en la voluntad de los jueces. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se desestima la queja. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Ab- 
oañarás — Enrique V. Galli 
— Carlos Herrera — Jorge 
Vera Vallejo. 



NORA LUZZATO DE COASS1NI v. JUAN DOMINGO 

PASQUALI 

RECURSO EXTRAORDIXAIHO: Requisitos propios. Cuestiones no 
federales. Interpretación de normas locales de procedimientos. 

Son cuestiones procesales, ajenas al recurso extraordina- 
rio, las referentes a las consecuencias de la incomparecen- 
cia del demandado a la audiencia que, en un juicio sobre 
desalojo, le fué notificada en su domicilio real, y a la 
improcedencia de la notificación por cédula del auto que 
desestimó la recusación sin causa del Juzgado (*). 



(i) 7 do noviembre. Fallos: M>8, 226 y otro»*. 
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación di- 
recta. Normas extrañas al juicio. Disposiciones constitucionales. 
Art. 29. 

Las garantías de la defensa en juicio y de los jueces na- 
turales son ajenas al punto referente a la recusación de 
los jueces y a la competencia territorial de los mismos (*). 



ÍSKOITIII KOUYOl'MDJIAN v. ROQFE ROBERTO 

PASSERON 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia de- 
finitiva. Resoluciones anteriores a la sentencia definitiva. Varias. 

Xo procede el recurso extraordinario contra la decisión 
que desecha la caducidad de la instancia, pues la misma se 
limita a resolver una incidencia en el curso de la causa y 
no pone fin al pleito ni impide su prosecución ( 2 ). 



ISABEL PEREZ DE MARTINEZ PEREZ v. ALEJANDRO 

E. S1IAW 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Subsistencia 
dv tos requisitos. 

Xo procede el recurso extraordinario fundado en la tute- 
la constitucional de los derechos contractuales cuando, 
vencido el contrato que acordaba al recurrente el derecho 
de permanecer en el uso y poce de un departamento, la pró- 
rroga posterior serín obra legislativa ( a ) 




(i) Fallón: tS7, 491; 205, lfll y otros. 
(-) 7 de noviembre. 
(•*») 7 de noviembre. 
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MARIA JULIA MARTINEZ DE HOZ DE SALAMANCA 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. Jui- 
cios en que ¡a Nación es parte. 

Es improcedente el recurso ordinario de apelación ante la 
Corte Suprema si la Nación no ha hecho valer en la causa 
interés económico de ninguna especie. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no 
federal™. Sentencia* arbitrarias. 

No es arbitraria la sentencia que, sobre la base de las cons- 
tancias del expediente y por aplicación de las normas lega- 
les que el tribunal de la causa estima pertinentes, deter- 
mina y decide los puntos que considera comprendidos en 
la litis. 

SENTENCIA: Principios generales. 

No es obligatorio para los jueces tratar y decidir todas las 
cuestiones expuestas por las partes en un juicio; basta 
que se pronuncien sobre los puntos debatidos, tan sólo 
en cuanto su solución sea conducente a la decisión del 
litigio. 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Segunda instancia. 

El pedido de confirmación del fallo de primera instancia 
formulado por la parte cuya pretensión prosperó, no 
obliga al tribunal de apelación a pronunciarse exclusiva- 
mente sobre la única argumentación o aspecto del asunto 
tomado como base por el juez que, a los efectos de la 
decisión adoptada, no necesitó ocuparse de los demás pun- 
tos debatidos en el pleito y mantenidos en segunda ins- 
tancia. 

CÁMARAS NACIONALES DE APELACIONES. 

El art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional tiene 
por objeto evitar la contradicción actual de la jurispru- 
dencia de las salas de una misma cámara de apelaciones. 
Ello justifica la prescindencia de precedentes superados 
por la posterior evolución del derecho y requiere que 
exista discrepancia entre esas salas sobre el punto con- 
creto a decidir en el caso. 
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Dictamen del Fbocüradob General 

Suprema Corte: 

Góntra la sentencia dictada en los autos principa- 
les lia interpuesto el interesado sendos recursos ordi- 
nario y extraordinario qué¿ habiéndole sido denega- 
dos, han motivado esta queja. 

Comparto el criterio desfavorable sustentado por 
el 4t a quo*' respecto de la procedencia de la apelación 
ordinaria, y por las razones dadas en lo pertinente en 
el auto de fs. 854 del principal, estimo que sobre ese 
particular, la presente queja no puede prosperar. 

En cambio, la estimo pertinente en -lo relativo al 
remedio federal, a efectos de que V. E. examine los dos 
agravios en que el mismo se funda, toda vez que el re- 
curso extraordinario y esta presentación directa cum- 
plen con los requisitos formales que imponen los artícu- 
los 14 y 15 de la ley 48. 

Acerca del primer agravio que se invoca — arbitra- 
riedad de la sentencia — la cuestión, por su naturaleza, 
escapa a mi dictamen, y queda librado al prudente ar- 
bitrio de V. E. determinar si existe o no la tacha alegada. 

En cuanto a la pretensión de que en su pronuncia- 
miento el juzgador no ha observado la norma impuesta 
por el artículo 113 del Reglamento para la Justicia Na- 
cional, estimo que nada obsta a que V. E. la examine, 
toda vez que la citada norma es de carácter federal, y 
el apelante sostiene que el derecho que la misma le 
acuerda no ha sido tenido en cuenta al sentenciar. 

Xo obstan en mi opinión, a la procedencia del re- 
curso en este aspecto, las razones dadas por el "a quo" 
en su resolución de fs. 854. El momento procesal opor- 
tuno para que el litigante — en el caso de que exista— 
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pueda intentar reparar el agravio presunto resultante 
ile la inobservancia del artículo 113 del Reglamento ci- 
tado, tiene, necesariamente, que ser posterior a la sen- 
tencia, pues sólo conocida ésta es dable advertir si el 
t"all<s que se pretende contradictorio con otros anterio- 
res, ha sido o no dictado con las formalidades que im- 
pone la norma que me ocupa. — Buenos Aires, 27 de no- 
viembre de 1953; — Carlos G. Delfino. 



Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido per 
Martínez de Hoz, José Alfredo en la causa Salamanca 
María Julia Martínez de Hoz de s/ su testamentaría", 
para decidir sobre su procedencia. 

Considerando: 

Que en el caso de autos no se ha debatido interés 
económico alguno del Gobierno Nacional, Si bien es 
cierto que en el curso de los incidentes se ha dado vista 
al Sr. Apoderado Fiscal, éste se ha limitado a dar su 
opinión, favorable primero a la pretensión del albaeea 
y de los legatarios (fs. 356 y fs. 472) y opuesta a ella 
después del fallo de primera instancia (fs. 759), pero 
en todo caso con absoluta prescindencia del interés 
fiscal, como expresamente lo manifestó a fs. 356. 

Que habiéndose planteado y debatido los incidentes 
exclusivamente entre particulares, sin que la Nación 
haya hecho valer interés económico de ninguna especie, 
el recurso ordinario de apelación previsto en el art. 24, 
híé, 7, ap. a) de la ley 13.998 es improcedente (Fallos: 
216, 226 y los allí citados). 

Que, no obstante la extensión del escrito de inter- 
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posición del recurso extraordinario (fs. 783 vta. a 853), 
puede afirmarse que, en síntesis, se lo funda en que : 
V) el fallo apelado es arbitrario porque prescinde de 
los hechos y el derecho acreditados en el expediente y 
se aparta de los términos de la litis resolviendo, por 
una parte, cuestiones que no estaban sometidas al co- 
nocimiento del Tribunal y omitiendo, por la otra, pro- 
nunciarse sobre las que correspondía decidir; y 2") la 
sentencia viola también arbitrariamente los arts. 28 de 
la ley 13.998 y 113 del Reglamento para la Justicia Xa- 
cional. 

Que en cuanto al primer punto, el estudio de los 
autos no revela que exista arbitrariedad en el sentido 
que la jurisprudencia ha atribuido a ese concepto. Se 
ha desestimado, así, la impugnación de referencia con 
respecto a los pronunciamientos que, sobre la base de 
las constancias del expediente y por aplicación de las 
normas y principios legales pertinentes a juicio del tri- 
bunal respectivo, han determinado y decidido los pun- 
tos que éste ha considerado comprendidos en la litis, y 
de igual modo se ha procedido en los casos resueltos por 
la mera aplicación de normas de derecho común y so- 
bre la base de la apreciación de los hechos de la causa 
(Fallos: 222, 149 y 186; 226, 20 y 408 ; 229, 799). 

En el caso de autos, con motivo del testamento de 
fs. 2, y de las pretensiones sustentadas por las partes 
en el curso del juicio, se ha disentido, en definitiva, la 
interpretación, validez y efecto de las manifestaciones 
formuladas por la señora madre de la testadora en el 
escrito agregado a fs. 22, en función del aludido testa- 
mento, y cada parte ha sostenido su respectivo punto 
do vista con las extensas argumentaciones que ha esti- 
mado conducentes a la efectividad de los derechos con- 
trovertidos. 
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a las partes en todo el desarrollo de sus exposiciones, 
ni se hallaban constreñidos por las opiniones de ellas 
para fallar el pleito y decidir, como lo lian hecho, que 
el documento de fs. 22 comporta una renuncia unilate- 
ral a la acción de reducción y que carece de validez y 
efecto, sea por las razones que aduce el primero o por 
las que contiene el fallo de segunda instancia. Bastaba 
que los jueces se pronunciaran sobre los puntos deba- 
tidos tan sólo en cuanto su solución fuera conducente a 
la decisión del litigio, como efectivamente lo hicieron 
(Fallos: 221, 237; 226, 474; 228, 279 entre otros). 

Es inadmisible que, por haberse solicitado la confir- 
mación del fallo de primera instancia por la parte cuya 
pretensión prosperó, no quedara al tribunal de grado 
otra probabilidad que la de pronunciarse única y exclu- 
sivamente sobre la única argumentación o aspecto del 
asunto tomado como base por el juez que, para resolver 
la cuestión como la decidió, no necesitó ocuparse de los 
demás puntos debatidos en el pleito. Por otra parte, es 
visible que el pedido de confirmación de la sentencia de 
primera instancia — cuyo alcance aparece debidamente 
puntualizado en el Cap. I del memorial presentado a 
fs. 603 ante la Cámara — no significó, de ningún modo, 
prescindir de los demás fundamentos que servían de apo- 
yo a la pretensión sustentada, y sólo se refería al resul- 
tado, o sea a la invalidación de la renuncia cuestionada, 
como lo pone de manifiesto el resto del aludido memo- 
rial, donde se reproducen y amplían los argumentos ex- 
puestos con anterioridad. 

Por lo demás, tanto ello como lo referente a saber 
si las manifestaciones formuladas en los escritos de 
fs. 53, 311 y 367 comportaban o no aceptación de la 
validez formal de la renuncia a la acción de reducción 
— respecto de la cual se dijo a fs. 53 vta. que "es pro- 
blema para lo porvenir" y se formularon a fs. 311 y 
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367 extensas impugnaciones de forma y de fondo — y si, 
aun en caso afirmativo, la índole de la materia en discu- 
sión facultaba al tribunal para examinarlas no obstante 
la opinión dé las partes en cuanto a ello, son puntos que 
no revisten carácter federal y que no aparecen conside- 
rados y resueltos ai margen del debate ni arbitraria- 
mente. 

Es verdad que, con motivo de la vinculación entre 
el testamento y las pretensiones expuestas en el juicio 
por los herederos, surgió en el curso de los incidentes 
la cuestión relativa al sentido y alcance de la cláusula »• 
del testamento. Aunque se opuso a su inclusión en la 
litis, la parte recurrente afrontó el debate acerca de ella, 
como también lo hizo su contraria (fs. 552, 565, 621, 716). 
Y si bien el juez prescindió de su consideración — podía 
hacerlo sin dificultad alguna dada la conclusión a que 
llegó — la Cámara, según el voto de dos de sus jueces, 
halló en la interpretación que le atribuyó, un fundamento 
más para la solución ya sustentada por las razones ex- 
puestas en el voto del magistrado que se expidió en pri- 
mer término. No incumbe a esta Corte Suprema exami- 
nar si procedía o no tratar ese punto, desde que la parte 
que se agravia de ello no puede alegar, ni lo hace, que 
no se la haya oído o permitido expresar al respecto 
todo cuanto ha considerado conducente a la defensa de su 
pretensión (v. fs. 565 y sigtes., 716 y sigtes. ; Fallos; 221, 
237; 226, 318). Ya se ha dicho, por lo demás, que no es 
materia propia del recurso extraordinario examinar la 
índole de las normas que rigen la * >ateria en debate y 
las consecuencias de ello con relación ai fallo de la causa, 
como no lo es determinar el sentido y alcance de las 
actuaciones judiciales. 

No es más viable como fundamento del recurso de- 
ducido, la alegación de que el fallo apelado sólo contem- 
pla una de las causales de nulidad del pronunciado por 
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el juez de primera instancia, no obstante haberse adu- 
cido otras en el memorial de fs. 660. Basta destacar, a 
ose efecto, que a todas alcanzan las consideraciones pre- 
cedentemente expuestas y que, además, fueron tomadas 
en consideración y desestimadas por la Cámara de acuer- 
do con lo dicho al respecto por su Fiscal en el Cap. III 
de su dictamen (fs. 746 vta., 748, y 771, 777 vta.). 

Que tampoco resulta procedente el recurso extraor- 
dinario en cuanto se lo funda en las disposiciones de los 
nrts. 28 de la ley 13.998 y 113 del Reglamento para la 
Justicia Nacional. 

Dicha norma tiene por objeto evitar la contradic- 
ción actual de la jurisprudencia de las salas de una mis- 
ma cámara de apelaciones. Ello justifica la p rescinden - 
ota de precedentes superados por la posterior evolución 
del derecho, y requiere la existencia de discrepancia en- 
tre esas salas sobre el punto concreto a decidir en el 
caso (Fallos: 227, 524). 

Deben, así, ser excluidas las impugnaciones que la' 
recurrente especifica en el Cap. IV de su queja (fs. 102 
y sigtes.), letras a) y b) con mayor razón desde que, 
respecto de lo consignado bajo la letra a), además de 
tratarse de supuestos distintos, el fallo apelado no ad- 
mite el pretendido reconocimiento en que funda su ar- 
gumento la recurrente (fs. 768 y 771), y en cuanto a la 
segunda, aparte de haberse dictado en 1921 y con res- 
pecto a una situación también distinta el fallo que se 
invoca, la decisión del punto resulta indiferente ante los 
fundamentos que sustentan la sentencia de fs. 764. 

Lo mismo cabe afirmar respecto de la jurispruden- 
cia citada en el resto del capítulo precedentemente alu- 
dido. Los fallos mencionados bajo la letra c) refiérense 
a la situación contemplada en el art. 3313 del Código 
Civil, que no es la del caso de autos, y, de todos modos, 
no permitiría invalidar una solución que reconoce entre 
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otros fundamentos el que se refiere a la interpretación 
de la cláusula 5* del testamento. Lo expuesto en la le- 
tra d) se refiere a la renuncia de derechos en general 
y no a la contemplada en este juicio, cuya situación tam- 
poco es la que han tomado en consideración los pronun- 
ciamientos citados bajo la letra e), en varios de los cua- 
les, por lo demás, había existido convenio entre los hc'- 
rederos, circunstancia que aquí no ha mediado según 
la Cámara, y que ante lo decidido a fs. 764 torna indife- 
rente la discusión relativa a la existencia de donación 
o de cesión gratuita y a las formalidades requeridas 
para la validez de las mismas (puntos f y g). 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General* desestímase la precedente queja. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Ar- 
gaxarás — Enrique V. Galli 
— Carlos Herrera — Jorge 
Vera Vallejo. 



S. A. ÍSAXADERA GEXTE «iRAXDE v. XACIOX 
ARGEXTIXA 

PERBNOION DE LXSTAXCIA. 

La ley 14.101 ha establecido, como su antecedente la 4550, 
la cad ucidad de las instancias del juicio y no del juicio 
mismo considerado como unidad procesal. Dictado el fallo 
que pone termino a la primera o única instancia, no cabe 
oponer la perención de esta ultima. En tal supuesto de- 
jan de ser aplicables las normas de los arts. 3 y 6 de la 
ley 14.191. 

PKHF.SC IOS DE ISSTASCIÁ. 

I'na vez abierta la segunda instancia en virtml del recurso 
concedido contra el fallo apelado, sólo cabe la caducidad 
tic aquélla si ha transcurrido el plazo legal respectivo. Di- 
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cha caducidad no alcanza a la sentencia de primera ins- 
tancia, que así queda firme, sino solamente a los procedi- 
mientos propios del recurso de apelación. 

Sentencia del Juez Nacional en lo Civil 
y Comercial Especial 

Buenos Aires, 3 de junio de 1953. 

Y vistos, para sentencia, los de la causa promovida por la 
S. A. Sociedad Ganadera Gente Grande, contra la Nación, so- 
bre repetición; y 

Resultando : 

1) Que, a fs. 8, la actora reclama devolución de * 57.600,89 
m/n; exige intereses desde la notificación de la demanda; 
pide costas. Dice: a) que su domicilio es Chile; pero tiene 
sucursal en nuestro país constituida por una explotación rural, 
por cuya razón no le alcanza el recargo al ausentismo que de- 
termina el art. 16 de la ley 11.682; b) que, ello no obstante, 
la autoridad fiscal le exigió ese recargo, cuyo pago hizo en 
abril de 1943; c) que la exigencia fiscal es violatoria del citado 
art. 16 de la ley 11.682, de los arts. 4, 14, 16, 17, 20, 29, 41, 
67, inc. 2, y 86, inc. 2, de la Constitución; d) que no se ha 
operado la prescripción; el art. 24 de la ley 11.683 no se aplica 
cuando el pago se hace a exigencia fiscal; el decreto 30.141 
fecha 7 de noviembre de 1944, aparte de ser inconstitucional 
por razón de su origen, es reformatorio de la ley por lo que 
no actúa retroactivamente; en consecuencia, el caso se rige por 
el art. 4023 del Código Civil, cuyo termino decenal no se ha 
cumplido. 

2) Que, a fs. 22, la demanda pide se rechace la acción, 
con costas. Dice : a) que niega los hechos que no deje recono- 
cidos o no lo están en la actuación administrativa agregada 
por cuerda; b) que opone la prescripción bienal del decreto 
30.141, cuya validez no puede discutirse por razón de su ori- 
gen y, además, ha sido homologado por la ley 12.922; tiene 
efecto retroactivo, dado su carácter de aclaratorio; es de or- 
den público y, por ende, no puede oponérsele derechos adqui- 
ridos; y, en especial, desde que fué dictado ha transcurrido el 
plazo de la prescripción; c) que la actora no tiene sucursal, en 
el sentido del art. 16 de la ley 11.682 (texto de 1937), sino un 
simple administrador de sus bienes en el país; por ello, debe 
pagar el recargo al ausentismo. 
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Considerando : 

1) Que, no obstante la negativa general de fs. 22, los he- 
chos han quedado aceptados; pues a fs. 54 vta. la demandada 
reconoce el pago; en cuanto al concepto en que se hizo, no se 
ha discutido, pues el debate se traba sólo con respecto a su 
procedencia o improcedencia. 

2) Que con respecto a la prescripción, en definitiva la 
excepcionante se limita a la invocación del decreto 30.141, 
año 1946, desde cuya sanción se habría operado (alegato, 
fs. 55) ; y, también en definitiva, la actora aduce que la pres- 
cripción fué interrumpida por el recurso administrativo de 
repetición, conforme al decreto 14.341, fecha 20 de mayo de 
1046, art. 65, situación luego mantenida por la demanda ju- 
dicial (alegato, fs. 59 vta.). 

El pago, según dice la propia demandada, fué hecho en 
abril de 1943 (véase fs. 54 vta.); el decreto 30.141 fué dictado 
el 7 de noviembre de 1944 y, en consecuencia, la prescripción 
bienal se hubiera cumplido en igual fecha de 1946; pero dos 
meses antes, el 11 de setiembre de 1946, se entabló el recurso 
de repetición (exp. adm., último cuerpo, fs. 1 y sigtes.), acto 
que interrumpió la prescripción conforme al art. 65 de la 
ley 11.683 reformada por el decreto 14.341, dictado en mayo 
del mismo año; y como desde ese recurso, hasta la demanda 
judicial, no alcanzó a transcurrir cinco meses, la prescripción 
conforme al art. 65 de la ley 11.683 reformada por el decreto 
14.341, dictado en mayo del mismo año; y como desde ese re- 
curso, hasta la demanda judicial, no alcanzó a transcurrir 
cinco meses, la prescripción no se ha operado. 

3) Que, con respecto al fondo del asunto, se observa que 
el caso de autos es de estricta similitud con el de Compañía 
Estancia Las Cabezas, que la Corte Suprema resolvió en 
20 >, 221. 

Señaló, allí, el Alto Tribunal que basta, para caracterizar 
a una "sucursal^, que se trate de la instalación en el país de 
una administración que explote los bienes que forman un esta- 
blecimiento agríeolo-ganadero. sin necesidad de que sus facul- 
tades alcancen a la enajenación o al gravamen del estableci- 
miento mismo, puesto que se trata de una empresa dedicada a 
la explotación rural y no a la compraventa de inmuebles 
ni a los préstamos hipotecarios: aquella administración cum- 
ple el objetivo de su principal, sin que la ley ni la doctri- 
na requieran que deba efectuar la totalidad de los negocios 
a que se dedica la casa matriz, para que pueda ser considerada 
como sucursal. Agrega, el fallo, que el texto que fué, luego, 
art. 16 de la ley 11.682. conforme a la tesis expuesta por la 
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respectiva comisión en el debate parlamentario, se endereza a 
considerar ausentismo gravable el caso de las empresas argen- 
tinas que se ausentan al exterior, pero no el de empresas ex- 
tranjeras que se aclimatan en nuestro país, que aquí trabajan, 
producen y pagan impuestos. 

En síntesis, como la situación de la actora es, precisa- 
mente, la definida en dicho fallo, es patente que el estableci- 
miento rural de la actora en el país es una sucursal en el sen- 
tido del art. 16, ley 11.682 y, en consecuencia, que no es apli- 
cable la tasa adicional |>or ausentismo. Evitando dudas, cabe 
agregar que no son similares al sub lite los casos resueltos por 
el Alto Tribunal en 220, 745 y 758, porque allí no se trataba 
de un establecimiento instalado, como propio, por una empresa 
extranjera sino de que diversas empresas extranjeras eran re- 
presentadas aquí por una entidad tercera, dedicada a repre- 
sentaciones. 

Por estos fundamentos, fallo: declarando que la Nación 
debe devolver a la S. A. Sociedad Ganadera Gente Grande, la 
suma de $ 57.600,89 m/n. s con intereses desde la notificación 

Sentencia de la CAmara Nacional de Apelaciones 
en lo Civil, Comercial y Penal Especial y en lo 
Contenciosoadministrativo 

Buenos Aires, l 9 de marzo de 1955. 

Considerando : 

Que dictada la sentencia de fs. 66 a fs. 68 favorable a la 
actora el representante del Fisco Nacional interpuso recurso 
de apelación para ante esta Cámara, el que fue concedido en 
fecha 8 de julio de 195:1 (fs. 71 vta.). 

El 19 de agosto de 1954, el representante del Fisco — único 
apelante — solicitó se declarara perimido el procedimiento del 
presente juicio. 

Así lo hizo el Juzgado, revocando a solicitud de la parte 
apelada, por contrario imperio, dicha resolución. 

Llegados los autos a este Tribunal, ambas partes alegan la 
perdición, como cuestión previa a la tramitación del juicio ante 
esta instancia. 

En realidad, el apelante no puede hacer valer su propia 
negligencia para oponer una perención por la paralización del 
juicio que se debe a su inactividad (art. 1083 del Cód. Civil). 

Dejó transcurrir más de un año sin activar los procedí- 
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mientos a los fines de la substanciación del recurso de apela- 
ción interpuesto a fs. 71 y concedido a fs. 71 vta. 

La acción pertenecía, en esas condiciones, al apelante; y 
sólo a su incuria debe imputarse la paralización de los pro- 
cedimientos durante más de un año. 

En realidad, a la fecha en que se pidió la caducidad ésta 
ya se había producido, como bien se expresa en el escrito de 
fs. 73: "el juicio se hallaba perimido de pleno derecho (art. 1, 
¡nc I o , ley 14.1ÍH)". Aquélla debía declararse de oficio, so 
pena de nulidad en caso de proseguirse los procedimientos. 

En su mérito, téngase por abandonada la instancia por la 
parte apelante y por firme la sentencia apelada de fs. 66 a 
fs. 68, Las costas de ambas instancias a la parte vencida. — 
Abelardo Jor { ,< Uóntiel. — Maximiliano Consol!. — Romeo 
Frrnamlo Camera. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 9 de noviembre de 1955. 

Vistos los autos: "Gente Grande S. A. Ganadera 
c/ Gobierno do la Nación s./ repetición", en los que a 
fs. 118 esta Corte Suprema declaró procedente el re- 
curso ordinario de apelación. 

Considerando: 

Que la ley 14.191, como su antecedente la ley 4550, 
han establecido de acuerdo con sus fuentes la caduci- 
dad de las ¡nstnncins del juicio, y no del juicio mismo 
considerado como unidad procesal. Es por ello que en 
el art. V de la ley 14.191 se han establecido diferentes 
términos de caducidad: de un año si la inactividad pro- 
cesal ha ocurrido "en primera o única instancia'*, y 
de seis meses si la inactividad se produjo "en segunda 
o tercera instancia, inclusive pendiente de recurso la 
causa. . . 

Que en tal virtud, acotada la primera o única ins- 
tancia con el acto procesal de la sentencia que le pone 
término y hace cesar la jurisdicción del juez o tribunal 
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que la dictó (argumento del art. 222 del Código de Pro- 
cedimientos en materia Civil y Comercial), habrían des- 
aparecido a su respecto los motivos determinantes de la 
perdición. De ahí que, en este supuesto, deja de ser 
aplicable la norma del art. 3 y su correlativo 61 art. 6 
de la ley 14.191. 

Que por consiguiente, abierta la segunda instancia, 
como ha ocurrido en el caso con el otorgamiento del 
recurso deducido contra la sentencia dictada, sólo ca- 
bría la caducidad de esta nueva instancia por haber 
transcurrido el plazo de inactividad de los seis meses 
que señala el art. 1, inc. 2, de la ley citada; por lo que 
los efectos de esa perención han debido limitarse a la 
segunda instancia, sin poder hacerse extensivos a la 
instancia anterior que había fenecido con la sentencia. 
Bien se ha dicho en este sentido que "cuando la rela- 
ción procesal se cierra con la sentencia definitiva en eu 
procedimiento, no es posible en éste la caducidad, pero 
es posible en el procedimiento de impugnación, y ella 
produce entonces el mismo efecto que si la impugnación 
no hubiera sido propuesta en termino. . . n (Chiovenda, 
Principios, II, p. 386 de la versión castellana). 

(¿ue la tesis de que la caducidad de la segunda ins- 
tancia pueda alcanzar a la sentencia dictada no es, pues, 
viable: no cuenta con explícita! consagración legal o 
doctrinaria, y constituye una solución extrema e incon- 
veniente; por lo demás, fué desechada en la discusión 
parlamentaria de la ley citada (Diario de Sesiones de la 
Tí. Cámara de Diputados. 195$ junio 17, págs. 445 
y 475). 

Que la caducidad argüida en el caso alcanza en con- 
secuencia a los procedimientos propios del recurso de 
apelación y deja firme la sentencia de fs. 6G, a lo que se 
debe agregar que, dada la forma en que se tramitó la 
incidencia, la decisión del punto referente a si la peren- 
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eiÓn debió pulirse ante el juez de la causa, resulta in- 
oficiosa. 

Por ello se confirma la sentencia apelada de fs. 91 
que declara perimida !a instancia de apelación y firme 
la sentencia de fs. 66. Costas a la demandada. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Ar- 
gaxarás — Enrique V. Galli 
Carlos 1 Ierkeka — Jorge 
Verá Valle jo. 



RODOLFO A. FITTE Y OTRO v. 01*11)0 FERRARIS 

Y OTRO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no 
federales. Exclusión de las cuestiones <le hecho. Reglas generales. 

No basta la invocación de la garantía de la igualdad para 
sustentar el recurso extraordinario cuando la sentencia re- 
currida ha sido dictada por apreciación de circuir ancias 
de hecho que diferencian el caso del resucito de manera 
distinta por otro Tribunal y por aplicación de la misma 
norma común (*). 



(iKRMAN ROMERO v. NACION ARGENTINA 
PROCURAlDÚR GENERAL DE LA S Ai IOS. 

En presencia de lo di puesto por el art. 230 de la ley 50 y 
8 de la ley 4055, no existe óbice legal para que el Procura- 
dor General no dictamine sobre la procedencia del recurso 
en los casos en que es parte en representación de la Na- 
ción, máxime siendo su petición en tal sentido concordante 
con el art. 87 del anticuo Reglamento, vigente según el 
art. 162 del actual Reglamento para la Justicia Nacional. 



(i) 9 do noviembre. 
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PROCURADOR (¡ES ERAL DE LA NACION. 

La igualdad en el trato de las parte» a observarse en el 
juicio aconseja que el Procurador General no debe dicta- 
minar sobre la procedencia del recurso en los casos en que 
actúa como parte en representación de la Nación. 

Dictamen del Pkocukadok General. 
Suprema Corte: 

Pienso que en los easos en los cuales el Procurador 
General es parte en representación de la Nación, y en 
los que, en consecuencia, le corresponde actuar en de- 
fensa de los intereses del Fisco, no debe dictaminar, 
por razones obvias, sobre la procedencia del recurso. 

Este principio inspiró, por lo demás, la disposición 
contenida en el artículo 87 del Reglamento para la Jus- 
ticia Federal, aprobado por acordada del 3 de mayo 
de 1948 — disposición que se halla aún en vigor atento 
lo establecido en el artículo 168 del actual Reglamento— 
en cuanto dispone que "la Corte Suprema requerirá 
dictamen del Procurador General sobre las cuestiones 
federales sometidas a la decisión de la Corte Suprema 
en las causas en que no interviene como parte. . . ". 

Pido a V. E„ por lo tanto, quiera excusarme de dic- 
taminar en el presente recurso de hecho. Buenos Aires, 
28 de octubre de 1955. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 11 de noviembre de 1955. 
Autos y vistos; considerando: 

Que en presencia de lo dispuesto por el art. 230 de 
la ley 50 y 8 de la ley 4055 no existe óbice legal a lo 
solicitado en el precedente dictamen del Sr. Procurador 
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General que en cambio, es concordante con el art. 87 
del antiguo Reglamento, vigente según el art. 162 del 
actual Reglamento para la Justicia Nacional. 

Que por otra parte, razones de igualdad en el tra- 
to de las parte* en el juicio hacen aconsejable acceder 
a la petición precedente. 

Por ello se declara procedente la excusación for- 
muladu por el Sr. Procurador General debiendo poner- 
se los autos al despacho, 

Alfredo Okoaz — Manuel J. Ar- 
gañahás — Enrique V. Oalli 
— Carlos Herrera. 



PASCUAL J. PERALTA 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Cuestiones de competencia. 
Generalidades. 

Puesto que las cuestiones de competencia son improceden- 
tes respecto de juicio» terminados, corresponde excluir de 
la contienda planteada entre un juez de instrucción po- 
licial y un juez nacional en lo penal de instrucción lo refe- 
rente al delito de abuso de armas, a cuyo respecto este úl- 
timo magistrado había sobreseído definitivamente al impu- 
tado antes de que el juez policial le promoviera cuestión de 
competencia. 

RETROACTIVWAIK 

Las leyes modificatorias de la jurisdicción y competencia 
son de inmediato aplicables a las causas pendientes, siem- 
pre que no importen privar de validez a los actos procesa- 
les cumplidos o que no contengan disposiciones de las que 
resulto un criterio distinto. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia policial 

Desde que el decreto-ley 276/55 derogó la ley 14.165 que 
establecía la justicia policial nacional, resulta innecesario 
examinar si esta última tenía o no competencia para co- 
nocer de la causa seguida contra un agente de la policía 
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federal por lesiones, la que debe ser remitida al juez na- 
cional en lo penal correccional con quien se planteó la 
contienda respectiva. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte : 

Después de haber dado lugar, con el envío de las 
actuaciones obrantes de fs. 46 a fs. 53 del expte. agre- 
gado, a la intervención de la justicia ordinaria en los 
delitos comunes de abuso de armas y lesiones leves impu- 
tados al agente de policía Pascual Juan Peralta (ver 
también testimonio corriente a fs. 65 del expte. agrega- 
do), la justicia policial se ha declarado competente pa- 
ra conocer de esos mismos hechos en virtud de lo resuel- 
to por el Ministerio del Interior y Justicia (fs. 92) sobre 
la base de lo aconsejado en el dictamen de fs. 89. 

Por lo pronto, no es posible, en mi opinión, que se 
admita la existencia de conflicto en lo que respecta al 
juzgamiento del abuso de armas. Media en este punto 
un auto firme de sobreseimiento definitivo (fs. 69 del 
expte. agregado) que, por haber sido dictado en una 
fecha en que nadie cuestionaba la competencia del juez 
que lo produjo, no podría ser dejado sin efecto sin afec- 
tar la esencia misma del principio de la cosa juzgada 
y de los derechos adquiridos a su amparo. 

No ocurre lo mismo en cuanto al delito de lesiones 
leves, porque si bien es cierto que el Juzgado en lo Co- 
rreccional dictó auto de sobreseimiento definitivo a fa- 
vor del agente Peralta (resolución de fs. 85 vta. del 
expte. agregado), ello ocurrió después que el Juez do 
Instrucción Policial le reclamara el juzgamiento del 
mismo (fs. 79 del agregado). 

Reducido, pues, el caso, a decidir quién debe cono- 
cer ue este último delito, estimo — contrariamente a lo 
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.sostenido en el dictamen de fs. 89 — que no es aplicable 
al suh-judice lo resuelto en Fallos : 227, 282. 

El hecho cometido por el agente Rubén Darío Pérez, 
que Y. B. declaró cometido en acto de servicio (art. 66, 
inc. 2 V , del Cód. de Proced. de la Justicia Policial), ocu- 
rrió en el lugar mismo en que ese agente prestaba ser- 
vicio y, por lo tanto, sin que mediara abandono del pues- 
to. En cambio, el delito de lesiones imputado a Peralta 
fué precedido por un abandono del servicio, tal como lo 
reconoció la propia justicia policial en la resolución de 
fs. 72/77 aunque sobreseyera a este respecto por no ha- 
berse producido daño. 

Ahora bien, precisamente el hecho de que mediara 
un previo abandono del puesto, indica que la actividad 
posterior de Peralta no puede considerarse como cum- 
plida en servicio. Basta imaginar el caso del que in- 
curre en deserción mientras cumple un acto del servi- 
cio, y antes de ser aprehendido, en un lapso que puede 
ser tle meses o años, comete diversos delitos comunes, 
para comprender «pie esos hechos no podrían imputár- 
sele a título de actos cometidos en servicio. 

Por lo expuesto, opino que debe resolverse la con- 
tienda traliadn en el sentido de qué le corresponde se- 
guir conociendo del caso al Juzgado Nacional en lo Co- 
rreccional. Buenos Aires, 11) de agosto de 1955. — Car- 
los (¡. DelfinOé 

FALLO DÉ LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 de noviembre de 1955. 
Autos y vistos; considerando: 

Que respecto del supuesto delito de abuso de ar- 
mas, el proceso concluyó por sobreseimiento definitivo 
antes de que se pusiera en cuestión In competencia del 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



65 



Sr. Juez Nacional de Primera Instancia en lo Penal 
de Instrucción de la Capital Federal (fs, 53, 54, 69 y 
79 del expte. n* 993). De conformidad con lo dictami- 
nado por el Sr. Procurador General y con la jurispru- 
dencia de esta Corte Suprema que no admite el plan- 
teamiento de esa clase de cuestiones respecto de jui- 
cios terminados (Fallos: 220, 1089) corresponde ex- 
cluir de la contienda lo referente al hecho mencionado. 

Que en cuanto al supuesto delito de lesiones impu- 
tado al agente Peralta, debe tenerse presente que por 
decreto-ley 276, de fecha 4 de octubre ppdo., se derogó 
la ley 14.165 (Código de Justicia Policial), y que la juris- 
prudencia del Tribunal ha establecido de antiguo y rei- 
teradamente, que las leyes modificatorias de la juris- 
dicción y competencia son de inmediato aplicables a las 
causas pendientes siempre que no importen privar de 
validez a los actos procesales cumplidos o que no con- 
tengan disposiciones de las que resulte un criterio dis- 
tinto, nada de lo cual ocurre en este caso (conf. Fa- 
llos: 226, 651 y los allí citados en el considerando 1°). 
Resulta, pues, innecesario examinar si la justicia poli- 
cial tenía o no competencia para conocer de la causa 
respectiva, desde que ya no podría tenerla de ningún 
modo. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se declara que el Sr. Juez Nacional de Pri- 
mera Instancia en lo Penal Correccional de la Capital 
Federal, a quien deberán ser remitidos los autos, es el 
competente para conocer del proceso por lesiones leyes 
seguido contra el agente Pascual Juan Peralta. 

Alfredo Oroaz — Manuel J. Ar- 
gañarás — Enrique V. Galli 
— Carlos Herrera. 
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JULIO GONZALEZ ECIIENIQUE v. PROVINCIA DE 

SANTA FE 

KX.fi ORTO : Dilújenciamiento. 

Los exhortos deben diligenciarse, en principio, ante el tri- 
bunal <|tic con arreglo a sus leyes procesales tenga compe- 
tencia según la naturaleza de la causa en que lian sido 
librados. 

EXIIOHTO : Dilujencuimiento. 

No tratándose de una medida probatoria que deba necesa- 
riamente ser diligenciada ante un juez determinado — para 
lo cual no basta la mera opinión del encargado de diligen- 
ciar el exhorto — corresponde a los tribunales en lo con- 
tenciosoadministrativo de la Capital Federal tramitar la 
rogatoria librada por un tribunal de provincia en los autos 
de un recurso eontenciosoadministrativo, con el objeto de 
que se tome declaración a los testigos que indica. 



Dictamen del Pbqcüiiador 




Suprema Corte: 

Considero que los exhortos deben tramitarse ante 
el tribunal que corresponda se^iín la naturaleza del 
juicio en que ellos han sido librados. 

Por tanto, desprendiéndose del texto de la rogato- 
ria obrante a fs. tí que ella ha sido ordenada en un 
procedimiento de naturaleza eontenciosoadministrativo, 
opino que su diligenciamiento compete a los tribunales 
de la Capital Federal especializados en dicha materia, 
o sea aquellos a que se refieren los arts. 33 y 45 de la 
ley 13.098. Buenos Aires, 24 de octubre de 11)55. — 
Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 14 de noviembre de 1955. 

Aittos y vistos; considerando: 

Que por el exhorto de fs. (i, dirigido en los autos 
dd un recurso contenciosondininistrativo en trámite an- 
te la Corte Suprema de Justicia de la Provincia de 
Santa Pe, ésta solicita de la "Cámara Civil y Comer- 
cial en turno de la Capital Federal" que se tome de- 
claración a los testigos que menciona a tenor de los 
interrogatorios adjuntos en sobre cerrado. 

Que, en principio, los exhortos deben diligenciarse 
ante el tribunal que con arreglo a sus leyes procesales 
tenga competencia según la naturaleza de la causa en 
que han sido librados (conf. Palios: 193, 350; 222¿ 518). 

Que aquí no se trata de medidas probatorias que 
deban ser necesariamente cumplidas por intermedio de 
un tribunal predeterminado, como ocurriría en el caso 
de que se pidiera informe o testimonio acerca de lo 
actuado cu un juicio en trámite ante aquel. Es obvio 
que dicha circunstancia no resulta de la mera manifes- 
tación del encargado de diligenciar el exhorto (fs. 8), 
en el sentido de que el juicio en que aquél fué expedido 
se halla relacionado con uno en trámite ante otro tribu- 
nal del lugar del requerido. Tampoco hay constancia 
en autos de que las declaraciones deban ser tomadas 
teniendo a la vista el expediente sucesorio menciona- 
do a fs. 8. 

Que de acuerdo con lo expuesto y lo establecido 
por los arts. 33 y 45 de la ley 13.998, el exhorto en 
cuestión debe tramitar ante los tribunales a que se re- 
fieren esas disposiciones. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
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General, se declara que el diligcncianiiento del exhorto 
a que se refieren estas actuaciones, corresponde a los 
tribunales en lo contenciosoadministrativo de la Capi- 
tal Federal. Remítanse los autos a la Cámara Nacional 
de Apelaciones en lo Civil, Comercial y Penal Especial 
y en lo Contenciosoadministrativo de la Capital y há- 
gase saber en la forma de estilo a la Cámara Nacional 
de Apelaciones en lo Civil de la misma ciudad. 

Alfredo Orgaz — Manuel. J. Ah 
cañarás — Enrique V. (Jalli 
— Carlos Herrera. 



JULIO GONZALEZ ECHEXIQl'E v. PROVINCIA DE 

SANTA FE 

E X H a It TO : Diligencia m icnto. 

El exhorto por el eual el superior tribunal de uua provin- 
cia, en los autos de un recurso contenciosoadministrativo, 
solicita directamente de un juzgado en lo civil de la Ca- 
pital Federal que se extraigan de un juicio sucesorio allí 
radicado y se le remitan los informes especificados en la 
rogatoria, debe tramitarse ante el juez requerido. Trátase 
«le una excepción a la regla general de que los exhortos 
deben diligenciarse ante el tribunal que conforme a sus 
leyes procesales tenga competencia según la naturaleza de 
la causa en que han sido librados. 

Dictamen del Proci raíjor General 

Suprema ('orto: 

Considero que los exhortos deben tramitarse ante 
el tribunal que corresponda según la naturaleza del 
juicio en que ellos han sido librados. 

Por tanto, desprendiéndose del texto de la rogato- 



JUSTICIA DE LA NACIÓN 



69 



ria obrante a fs. 2 que éUa ha sido ordenada en un 
procedimiento de naturales contenciosoadministrati- 
vo, opino que su diligenciamiento compete a los tribu- 
nales de la Capital Federal especializáis <>n dicha ma- 
teria, o sea aquellos a que se refieren los arta. .?° v 45 
de la ley 13.998. Buenos Aires, 24 de octubre de 1955. — 
Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Autos y vistos; considerando: 

Que el exhorto de fs. 2 ap¡ rece dirigido al "Juez 
Nacional de Primera Instancia en lo Civil y Comer- 
cial, Dr. Segovia, de la Capital Federal", por el Pre- 
sidente de la Corte Suprema de Justicia de la Provin- 
cia de Santa Fe en -los autos sobre "recurso conten- 
ciosoadministrativo" que en él se mencionan. Tiene por 
objeto que se extraigan de un juicio sucesorio en trá- 
mite ante el Juzgado de referencia y se hagan llegar al 
tribunal provincial los informes especificados en la ro- 
gatoria, que el encargado de diligenciarla no presentó 
directamente ante dicho Juzgado sino ante la Cámara 
Nacional de Apelaciones en lo Civil de la Capital Fe- 
deral. 

Que, como se ha establecido en los autos U G. 601 
_X1I— Exhorto de la Corte Suprema de Justicia de 
la Provincia de Santa Fe, autos: Julio González Eche- 
nique c./ Gobierno de la Provincia s./ recurso conten- 
eiosoadministrativo , \ fallados en el día de la fecha, en 
principio los exhortos del en diligenciarse ante el tri- 
bunal que con arreglo a sus leyes procesales tenga com- 
petencia según la naturaleza de la causa en que han sido 
librados. 
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(¿ue, sin embargo, en el caso de autos trátase de 
una diligencia que necesariamente debe ser cumplida 
por intermedio del Juzgado ante el cual tramita el ex- 
pediente del que deben ser extraídos los informes so- 
licitados. 

Que no hay disposición legal que impida al tribu- 
nal exhortante solicitar directamente del juez de la 
causa los informes que se refieran a la misma. La 
competencia de este último para diligenciar una roga- 
toria que sólo se refiere a esa medida, surge de las 
circunstancias de tratarse de actuaciones radicadas an- 
te cl t y de que ningún tribunal podría dar cumplimien- 
to a aquélla con prescmdencia de dicho juzgado, al que 
tendría que pedir en último termino el informe o el 
expediente. 

(¿ue tampoco existe la posibilidad de que, de tal 
manera, los exhortos se distribuyan según el mero ar- 
bitrio del tribunal que los expide. No hay, además, 
razón alguna de economía procesal en favor de un pro- 
cedimiento indirecto que sólo importaría complicacio- 
nes y trámites dilatorios y totalmente inútiles. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se declara que el exhorto de fs. 2 debe ser 
diligenciado directamente ante el juzgado al cual fué 
dirigido, al que se remitirán los autos haciéndose saber 
en la forma de estilo a las Cámaras Nacionales de Ape- 
laciones entre las que se ha trabado la cuestión así 
decidida. 

AlfbedO Ohoaz — Mantel .1. Au- 

(¡AN'AItAS — KXIEIQI K V. CiALM 

— Caulos Herrera. 
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YUQUERI 

.IVlilSincClOS Y COMPETENCIA: Competencia nacional Almi- 
rantazgo y jurisdicción marítima. 

Corresponde al juez naeional en lo penal especial de la 
Capital Federal, y no al juez nacional de San Martín, 
Provincia de Buenos Aires, conocer de la causa referente 
a la varadura de un buque, que se inició mediante la ins- 
trucción del sumario antes de que comenzara a funcionar 
el juzgado naeional de San Martín ( ! ). 



Ol'NNAR OLOF NORELL 

JURISDICCION Y COMPETES CIA: Competencia nacional. Com- 
petencia originaria de la Corte Suprema. Agentes diplomáticos y 
consulares. Embajadores y ministros extranjeros. 

No aceptando una legación extranjera la jurisdicción ori- 
ginaria de la Corte Suprema para entender en un su- 
mario por lesiones seguido contra su agregado civil, co- 
rresponde declarar la incompetencia del Tribunal y ar- 
chivar las actuaciones ( 2 ). 



S. A. ALGODONERA FLAN DRIA v. NACION 
ARGENTINA 

KEGl USO EX TRA ORDIXA RIO: Requisitos propios. Cuestión 
federal. Cuestiones federales simples. Interpretación de la Consti- 
tución Xacional. 

Mediando cuestión federal suficiente para sustentarlo, co- 
mo es la aserción prima facic fundada, de la confisea- 
toriedad de la regulación de honorarios apelada, el recur- 
so extraordinario es procedente. 



(O 14 do noviembre. 
{'¿) irt úv noviembre. 



FALIXK DE LA CORTE SUPREMA 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantías. Derecho <te 
jtropietlad. 

Es yiolatoria de las garantías de la propiedad y defensa 
en juicio la regulación de honorarios practicada por una 
Cámara de Apelaciones en base a la aplicación mecánica 
del art. 11 del arancel, prescindiendo del monto debatido 
en segunda instancia, del mérito de la labor profesional 
y de la naturaleza y complejidad de las cuestiones deba- 
tidas, es decir, de lo» elementos de criterio contemplados 
por el art. 4* de la ley 12.997. 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

Las cuestiones a que da lugar la interpretación del 
arancel para abogados y procuradores no son, por prin- 
cipio, susceptibles de ser consideradas por la vía del re- 
curso extraordinario. 

Pero, habiéndose alegado la tacha de arbitrariedad 
contra el fallo apelado, lo expuesto no obstaría a que 
V. E. abra la queja si considera que en el caso concu- 
rren las circunstancias excepcionales que han determi- 
nado en otras ocasiones la admisión del remedio federal 
sustentado en dicho agravio (Fallos: 218, 630). Buenos 
Aires, 14 de setiembre de 1955. — Carlos G. Delfino. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 16 de noviembre de 1955. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por 
la adora en la causa Algodonera Flandria S. A. c/ Go- 
bierno ile la Nación para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que mediando cuestión federal suficiente para sus- 
tentarlo, como es la aserción prima facie fundada, de 
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la conf iscatoriedad de la regulación de honorarios ape- 
lada, el recurso extraordinario es procedente — Fallos: 
209, 454; 212, 284; 228, 161 y otros—. 

Que la apelación deducida a fs. 173 del principal, 
ha debido en consecuencia concederse. 

En su mérito y habiendo dictaminado el Sr. Pro- 
curador General, se declara procedente el recurso ex- 
traordinario denegado a fs. 180. 

Y considerando en cuanto al fondo del asunto por 
no ser necesaria más substanciación. 

Que con arreglo a lo aclarado a fs. 180 la resolución 
recurrida de fs. 170 aplica mecánicamente el art. 11 del 
arancel, atendiendo únicamente a determinado porcien- 
to con las regulaciones practicadas en primera instan- 
cia, pese a que la sentencia del juez fué consentida res- 
pecto de la suma de $ 114.655,91 m/n. y apelada sólo por 

$ 4.614 m/n. y por la imposición de costas, según se 
estableció a fs. 168 por el mismo tribunal apelado. 

Que en consecuencia, la Cámara a quo ha prescin- 
dido para regular, del monto de lo debatido en segunda 
instancia, del mérito de la labor profesional y de la na- 
turaleza y complejidad de las cuestiones debatidas, es 
decir de los elementos de criterio que, según arraigada 
jurisprudencia han de contemplarse para una regula- 
ción justa, precisamente los que la ley vigente computa 
a ese fin, destituyendo en consecuencia la condena de 
razón de fundamento — ley 12.997, art. 4: Fallos: 226, 
318 y 322 y otros—. 

Que en tales condiciones existe realmente agravio 
a las garantías de la propiedad y de la defensa en jui- 
cio, que impone la invalidación del auto apelado. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se deja sin efecto la resolución apelada de fs. 
170. Y vuelvan los autos al tribunal de su procedencia, 
a fin de que con arreglo al art. 16, V parte de la ley 
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48, se dicte nueva sentencia con sujeción a lo declarado 
en el presente pronunciamiento. 



ERNESTO BARBERO v. JESUS RHZ AYFSO 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantían. Defensa en 
juicio. Procedimiento y sentencia. 

Es violatorio del derecho de defensa en juicio el pronun- 
ciamiento de la cámara de alquileres que, sin audiencia 
alguna del inquilino y revocando su anterior decisión, 
establece que debe pagarse el alquiler convenido entre 
los contratantes. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Tribunal 
imperior. 

Procede el recurso extraordinario, cuando de la misma 
decisión recurrida de una cámara de alquileres se des- 
prende que ella no es susceptible de apelación ordinaria. 

CONSTITUCION S AC [OS AL; derechos y ¡tarantín*. Defensa en 



La garantía de la defensa en juicio es también imperativa 
para los cuerpos jurisdiccionales administrativos. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Resolución. Revocación de la 
irnteneia apelada. 

Si la sentencia apelada por vía del recurso extraordi- 
nario, ha sido revocada por la Corte Suprema, en razón 
de haberse violado la garantía de la defensa en juicio, 
corresponde devolver los autos al tribunal de su proce- 
dencia para que la causa, sea tramitada con arreglo a 
derecho. 





1)K JUSTICIA DÉ LA NACION 



7o 



Dictamkx del Pbocuradob General 
Suprema Corte; 

Las cucst ionos referentes al régimen de la locación 
urbana carecen de carácter federal, aun cuando se in- 
voquen —como en el caso de autos— normas constitu- 
cionales que no tienen relación directa con la materia 
del pronunciamiento recurrido (Fallos: 228, 123 y 35!); 
229, 555 y 881, entre otros). 

Par lo demás, pienso que d recurso extraordinario 
deducido a fs. 9 de los autos principales no está fun- 
dado de acuerdo con la exigencia del art. 15 de la ley 
48 y la jurisprudencia de V. E. (Fallos. 22!), 364, 4!M y 
594, entre otros), lo que bastaría para decretar su im- 
procedencia. 

En consecuencia, soy de opinión que correspondo- 
ría no hacer lugar a la presente queja. Buenos Aires, 
8 de set ieuihre de 19¡>5. — t*arl(ts (¡. Dct fi tío. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 16 de noviembre de 1955. 

Vistos los autos: 44 Recurso de hecho deducido por 
el actor en la causa Barbero, Ernesto 6/ Ruiz Ayuso, 
Jesús -\ para decidir sobre su procedencia. 

V considerando: 

QUe según resulta de las constancias del juicio 
"Jesús Ruiz Ayuso r/ presentación" remitido a re- 
querimiento de esta Corte, don Jesús Ruiz Ayuso com- 
pareció ante la Cámara de Alquileres de Cipolletti, Río 
Xejjro, solicitando una resolución definitiva respecto 
al contrato que lo vincula con don Ernesto Barbero, 
inquilino suyo en la localidad de (Suco Saltos — fs. 4 — . 

Que a continuación la mencionada Cámara de Al- 
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quileres ordenó la inspección del inmueble en debate 
por su secretario rentado, diligencia que se cumplió 
a fs. 4 vta., disponiéndose a fs. 5 proceder a resolver 
las actuaciones. 

Que sin otro trámite se dictó así la resolución de 
fs. 8, donde se establece que debe pagarse el alquiler 
convenido de f 800 in/n. 

Que a fs. }) don Ernesto Barbero interpone 4fc los 
recursos que la ley autoriza" contra la sentencia de 
fs. 8, y plantea el caso federal para ante esta Corte en 
razón de ser la mencionada sentencia, ilegal e incoas- 
titucional por rectificar una sentencia anterior firme 
y haberse dictado en violación del art. 29 de la Cons- 
titución Nacional. Tales recursos son denegados por 
resolución de fs. 13. 

Que en el caso de autos está así documentada la 
expedición de pronunciamiento por parte de la Cámara 
de Alquileres de Cipolletti sin audiencia alguna de quien 
resulta afectado por el fallo. Resulta también que según 
la misma decisión recurrida, ella no es susceptible de 
recurso ordinario. 

Que existe en consecuencia, cuestión federal bas- 
tante para sustentar el recurso extraordinario que, en 
atención a las circunstancias de la causa, ha de consi- 
derarse sufieientemente fundado. 

Par ello y habiendo dictaminado ei §r. Procurador 
(leneral se declara procedente el recurso extraordina- 
rio denegado a fs. Vi del principal. 

Y considerando en cuanto al fondo del asunto, poí- 
no sor necesaria más substanciación: 

Que las características propias de la organización 
de las Cámaras de Alquileres no autorizan a estos or- 
ganismos a proceder, en los conflictos en que intervie- 
nen, con violación de la garantía de la defensa en juicio, 
que es imperativa también para los cuerpos jurisdic- 
cionales administrativos. 
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Que como esta Corte lo decidió en el precedente 
análogo de Fallos: 21 fi, 307 corresponde también en el 
caso dejar sin efecto el pronunciamiento apelado, con- 
clusión que corrobora la naturaleza claramente política 
de los argumentos invocados a fs. 13 y 15. 

En su mérito se decide dejar sin efecto la resolu- 
ción apelada de fs. 8. Y vuelvan los autos a la Cámara 
de procedencia a fin de que la causa se tramite con 
arreglo n derecho. 

Alfredo OkGaz — Manuel J. Ar- 
GAXA ItÁS — ElíRIQUB V. GaLLI 

— Cahlos Herrera. 



S. A. Ind. Y Com. SAEXZ BR IONES Y Cía. v. JUAN 

ROSSI 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y yaranttas. Derecho de 
propiedad. 

Atenta contra el derecho de propiedad el pronunciamien- 
to del juez de primera instancia que, desconociendo el 
derecho reconocido por una sentencia firme, declara la 
falta de jurisdicción y competencia de la justicia de paz 
para entender en un juicio de desalojo, invalidando todo 
el procedimiento, inclusive la anterior decisión del mis- 
mo juzgado por medio de la cual y en virtud de la falta 
de recurso del interesado, se declaró firme la del inferior 
que ordenaba el lanzamiento. 

Dictamen del Procitkadok Gbxeral 

Suprema Corte: 

En el recurso extraordinario deducido a fs. 56 de 
los autos principales, lo mismo que en la presente que- 
ja, el apelante se agravia por considerar que el a quo, 
al anular todo lo actuado, desconoce los efectos de la 
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cosa juzgada, despojándole de un derecha definitiva- 
mente adquirido* con violación do la garantía constitu- 
cional de la propiedad. Asimismo estima que la sen- 
tencia de £s. 54 ha incurrido en arbitrariedad. 

Encontrándose reunidos los requisitos de funda* 
mentación que exigen ÍOS arts. 14 y lá de ta ley 4S, 
pienso que el remedio federal intentado debe reputarse 
procedente. 

Kl simple relato del caso confirma, a mi juicio, el 
Agravio alegado en primer término. Én efecto, como 
consecuencia del incumplimiento de lo convenido entre 
las partes a i"s. 1, los actores solicitaron el desalojo «leí 
señor .Juan Rossi ante el Jaez dé Paz de Las Conchas, 
el que por resolución fundada de fs. 24, manda librar 
la correspondiente orden de lanzamiento. El auto no 
es apelado, por lo que queda firme. Ante una presen- 
tación del demandado, el Juez, a fs. 43 vta. declara 
extemporáneas Mas las cuestiones articuladas. Al re- 
chazársele la apelación interpuesta a fs. 4(>, el señor 
Rossi ocurre en queja al Juzgado de Primera Instan- 
cia de La Plata, en el que se dieta sentencia a fs. f)4, 
declarándose que la .Justicia de Paz ha carecido de 
jurisdicción y competencia para Conocer de la deman- 
da y anulándose las actuaciones en su totalidad. 

De las constancias de autos se desprende que el 
Callo de fs. 1*4 fué consentido por el demandado —toda 
vez que no fué apelado — , quedando firme y pasando 
en autoridad de cosa juzgada. Mal ha podido conocer 
Cil id juicio, pues, el Juez de Primera Instancia en la 
forma en que lo ha hecho, en razón tic que la resolución 
de fs. L'4 era total y definitivamente irrevisihle. 

V. K. tiene resuelto (pie el derecho reconocido por 
una sentencia firme queda incorporado al patrimonio 
del interesado y protegido por el art. 17 (hoy .38) de la 
Constitución Nacional; no pudiondo válidamente pri- 
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vársele do él ni siquiera bajo el prctexlo de haberse 
dictado aquélla por error (Fallos; 209, 303; 200, 411; 
184, 137). 

En consecuencia, soy de opinión que corresponde- 
ría revocar el pronunciamiento apelado en cuanto ha 
podido ser materia de recurso. Buenos Aires, 15 de se- 
tiembre ele 1055. — Carlos G. Ihlfhw. 

FALLO DE LA COUTK SUPREMA 

Buenos Aires, ltí de noviembre de 1955, 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por 
el actor en la causa Sáenz Briones y Cía. S, A. I. C. e/ 
Rossi, Juan", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

(¿ue existe en los autos principales cuestión fede- 
ral suficiente para sustentar el recurso extraordinario 
deducido que, en consecuencia, debió concederse a fs. 
(>0 vta. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
Generad, se declara procedente el recurso extraordina- 
rio interpuesto a fs. 56 de los autos principales. 

Y considerando en cuanto al fondo del asunto por 
no ser necesaria más substanciación: 

Que como acertadamente lo señala el dictamen pre- 
cedente clel Sr. Procurador General resalta de la lec- 
tura de la causa que la resolución fundada de fs. 24, 
por la que se dispuso por el Juez do Paz librar manda- 
miento de desalojo contra don .luán Rossi, fué con- 
sentida por éste. Ello se desprende del propio pronun- 
ciamiento apelado de fs. 54, que invalida inclusive la 
decisión anterior del mismo juzgada de primera instan- 
cia — fs. 2Í) — que declaró 'trino la del inferior, por falta 
de recurso clel interesado. 
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Que con arreglo a jurisprudencia reiterada de esta 
Corte es de principio que el derecho reconocido por 
sentencia firme es insusccptihlo de desconocimiento sin 
violencia de la garantía constitucional de la propiedad, 
que solamente dispensan los procedimientos de revisión 
legalmente establecidos, con fundamentos inexcusables 
do justicia. 

Que ciertamente no son tales las razones, teñidas 
de partidismo, que se invocan en el auto apelado de 
fs. 54. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador Ge- 
neral, se revoca el auto apelado de fs. 54. 

Alfredo Ou(íaz — Manuel J. An- 
OAÑAitÁs — Enrique V. Galli 
— Carlos Ükuikha — Jorge 
Vera Vallejo. 



BANCO ESPAÑOL DEL RIO DE LA PLATA v. GUADA- 

WTE, PÜND Y Cía. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones 
no federales. Interpretación de normas ;i netos comunes. 

La sentencia que decide cuestiones de hecho y de derecho 
común, es ajena al recurso extraordinario. No altera es- 
ta conclusión la posibilidad do la existencia de error, en 
caaniQ a los efectos de la nulidad discutida y a sus con- 
secuencias respecto a la prescripción, pues dichos puntos 
son irrevisibles en instancia extraordinaria en tanto no se 
demuestre que e] caso encuadre en la doctrina establecida 
por la Corte Suprema en materia de arbitrariedad. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestión fe- 
deral. C uestiones federales simples. Interpretación de otras normas 
1/ actos federales. 

Ni la existencia de un precedente discorde de la misma 
Sala, ni de otro tribunal, bastan para la invocación del 
art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional, pues 
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dicha disposición si» refiere a los casos de discrepancia 
<le criterio pntro las diversas Salas de una Cámara Na- 
cional de Apelaciones. 

RECURSO EXTRAQRDINÁRJO: Jitr¡uis¡tns Sentencia 
definititit, Besolüehüet tmttrtortra <t la MUtencm itéftnitíea. JuMos 
efe aprmío y ejeentim 

Por lo común no procede el recurso extraordinario contra 
las sentencias dictadas en juicios ejecutivos. 



Éíi el recurso extraordinario inter])iios(o a fs. 323 
de los autos principales, lo misino que en la presente 
queja, el apelante se agravia pM estimar ; a) que el 
fallo recurrido, al rechazar el derecho adquirido a la 
prescripción producida, viola el derecho do propiedad 
consagrado por la Constitución; b) que existe jurispru- 
dencia contemporánea contradictoria en lo que se re- 
fiere a cuales son las exigencias legales para que se 
produzca la interrupción de la prescripción, y c) que 
el fallo de fs. 320 es arbitrario, al no estar fundado 
en ley, doctrina, jurisprudencia o principio jurídico 



Por lo tanto, soy de opinión que correspondería 
declarar mal denegado el recurso a fs. 332 del princi- 
pal, y en consecuencia, hacer lugar a la presente queja. 
Buenos Aires, 5 de agosto de 1955. — Carlos 0. Del- 
fino. 



Dictamen pel Procurador Gexehal 



Suprema Corte: 



alguno. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 16 de noviembre de 1955. 

Vistos los autos: 44 Recurso de hecho deducido por 
Cecilia Catalina Falgheri de Fund e hijo en la causa 
Banco Español del Río de la Plata c/ Guadalupe, Fund 
y Cía.", para decidir sobre su procedencia. 

V considerando; 

(¿no la sentencia de que se recurre decide cuestio- 
nes de hecho y de derecho común, ajenas a la jurisdic- 
ción extraordinaria de esta Corte. 

Que no varía esta conclusión la posibilidad de la 
existencia de error, en cuanto a los efectos de la ni 
discutida en la causa y a sus consecuencias 
de la prescripción, que son, según se ha dicho, puntos 
irrevisiblos por la vía del art. 14 de la ley 48, en cuanto 
lo argumentado no encuadra el caso en la doctrina es- 
tablecida en materia de arbitrariedad. Tampoco está 
en cuestión la garantía de la propiedad, que no guarda 
relación directa con lo decidido en la causa. 

Que por otra parte ni la existencia de un prece- 
dente discorde de la misma Sala ni de otro tribunal 
bastan pura la invocación del art. 113 del Reglamento 
para la Justicia Nacional. 

Que por último, se trata de un juicio ejecutivo, 
donde por lo común no corresponde el otorgamiento 
del recurso extraordinario. 

En su mérito y habiendo dictaminado el Sr. Pro- 
curador General, se desestima la queja precedente. 




Alfredo Okoaz — Mantel J. An- 

GAXAKÁS ExitIQUE V. GaLLI 

— Carlos Herrera. 
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JOSE BERRY 

RECURSO EXTRAORDIXA RIO : Requisitos comunvs. Tribunal 
de Justicia. 

El recurso extraordinario respecto de resoluciones de 
funcionarios administrativos, sólo procede cuando aqué- 
llas son irremisibles por vía de acción o recurso. Ello no 
ocurre cuando el Banco Central, que aplicó una multa 
por infracción al régimen, de cambios, reconoce explícita- 
mente la posibilidad de su repetición por medio de la 
justicia con arreprlo al régimen normativo vigente ('). 



IDA LOPEZ OSORXIO DE MIGÜEXS v. GRILLO Unos. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones 
no federales. Interpretación de normas y actos comunes. 

No estimando la Corte Suprema arbitraria la sentencia 
recurrida, es improcedente el recurso extraordinario de- 
ducido contra el pronunciamiento que decide cuestiones 
de hecho y de derecho común vinculadas a la interpre- 
tación y aplicación de las normas vigentes en materia de 
arrendamientos rurales. 

RECURSO EXTRA ORDIXA RI O : Requisitos propios. Relación di- 
recta. Xormas extrañas al juicio. Disposiciones constitucionales. 

La sola cuestión federal referente a la invalidez de los 
tribunales de la ley 13.246, en razón de su carácter ad- 
ministrativo, es ineficaz para sustentar el recurso extra- 
ordinario cuando las modalidades de la causa hacen apli- 
cable la jurisprudencia existente sobre el punto. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Por las consideraciones hechas en mi dictamen de 
la fecha en los autos "Migncns, Alfredo A, del Corazón 
del Jesús c/ Orillo Hnos. s/ excepción de prórroga le- 

(l) 16 de noviembre. 
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gal (art. 52, hu\ d, de la ley i;}.24(>)" y toda vez que 
¡se trata de un caso idéntico a ellas me remito, dándolas, 
on consecuencia, por íntegramente reproducidas. 

Por tanto, soy de opinión que ©1 recurso extraor- 
dinario interpuesto a fs. 116 de los autos principales 
es improcedente, por lo «pie correspondería no hacer 
lunar a la presente queja deducida por su denegatoria; 
Buenos áíres¿ 8 de setiembre de 1955. — Carlos G. J)rl- 
fii'o. 

FALLO DE LA COKTK SITKKMA 

Buenos Aires, 1<> de noviembre de 1955. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido pol- 
la demandada en la causa Miguens, Ida López Osornio 
<Ie e (¡rillo linos.", para decidir sobre su procedencia. 

V considerando: 

(¿ue el Tribunal no estima que la sentencia de fs. 
109 de los autos principales admita la tacha de arbitra- 
riedad, en los términos de la jurisprudencia establecida 
sobre la materia. Se trata, por lo demás, de un pronun- 
ciamiento (pie decide puntos de derecho común y de 
hecho* como lo es la interpretación y aplicación al caso 
«le la legislación vigente en materia de arrendamientos 
rurales, todo lo cual es irremisible en instancia extra- 
ordinaria. 

Que dadas las circunstancias del caso y las razo- 
nes en que se funda la invalidez alegada de los tribuna- 
les creados por la ley i:$.246 el Tribunal estima apli- 
cables los argumentos expuestos con anterioridad por 
esta ('orto, que ha decidido también que tal tipo de 
cuestiones son, e.ñ razón de los mencionados preceden- 
tes, insuficientes ahora para sustentar el recurso — Fa- 
llos: 228, 715 y otros— 



I>E JUSTICIA DE LA NACIÓN 



85 



Que tampoco considera esta Corte que los autos 
acrediten la existencia de otro agravio constitucional 
bastante pitra el otorgamiento del recurso. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se desestima la precedente queja. 

Alkiikdo QwáZ — Max üél J. Ar- 

GAXARAS — EXRIQUE V. OaLLI 

— Carlos IIetiher a. 



EDI ARDO ZAVALIA v. S. A. SAN MARTIN DEL TA- 
BACAL (IXGE.VIO Y REFINERÍA) 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones 
no federales. Interpretación de normas tj aetos comunes. 

La aplicación do la legislación vigente en materia laboral 
es ajena al recurso extraordinario fundado en el art. 22 
de la Constitución Nacional y en preceptos del Código 

Civil (>). 



AMADEO LUIS ALFREDO BUONOCORE v. JOSE TTS- 
BIEREK Y ARMANDO ADRIAN VERNl 

Jt'RIZniCCIOX Y eOMPEtBNCJA : GHWthtUS de competencia. 
Intervención do ta Corte Suprema. 

Corresponde a la Corte Suprema decidir Ift contienda 
planteada entre un juez provincial y una cámara nacio- 
nal de apelaciones si el primero, luego de conocer la re- 
solución de la cámara que mantenía la competencia de 
los tribunales de la Capital Federal, insistió en el pro- 
rtunciamiento dictado al liwer hipar a la cuestión de 
competencia por inhibitoria ante él promovida. 



(i > 10 <1e noviembre, 
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JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia territorial So- 
ciedad. 

Si el contrato di* sociedad, que prevé la jurisdicción ar- 
bitral para dirimir las diferencias entro los socios — de 
la cual las partos e8t$a dé acuerdo en prescindir— no 
establece con precisión la competencia territorial, corres- 
ponde, conforme a la regla «leí arL 218. inc. 4*. del Có- 
digo de Comercio, atenerse a los hechos ocurridos entre 
las partes, posteriores al contrato y anteriores al juicio, 
para disipar las dudas que esas cláusulas suscitan. 
De tal manera, si en el contrato social se ha establecido, 
a continuación de la cláusula arbitral, otra en el sentido 
de que cualquier cuestión no prevista sería resucita con- 
forme a las leyes de la materia, constituyendo domicilio 
especial en el real de los socios y si en la Capital Fe- 
deral, donde se encontraba ese domicilio real, se han des- 
arrollado los hechos relataos a la rendición de cuentas, 
exhibición y devolución de libros, con total prescindencia 
del domicilio de la sociedad en Mar del Plata, corres- 
ponde a los tribunales de aquella ciudad conocer de la 
causa por remoción de administrador, rendición de cuen- 
tas y daños y perjuicios. 

DlOTAMEK DEL PROCVn.VDOR GENERAL 

Suprema Corte: 

Contrariamente a lo argumentado en los dictáme- 
nes de fs. 85 bis y fs. 206 que respectivamente sirvieron 
de base a lo resuelto a fs. 172 y fs. 207 del juicio tra- 
mitado ante la Justicia Nacional en lo Comercial de la 
Capital Federal, opino que ha debido acordarse al sub 
judice el trámite correspondiente a las cuestiones de 
competencia. 

Es cierto que de conformidad con lo dispuesto cu 
el arfe 412 del Código de Procedimientos en lo Civil 
y Comercial y segtfn lo tiene resuelto V. E. en forma 
reiterada (Fallos: 223, 435 y los allí citados), el liti- 
gante que hubiere optado por la declinatoria para pro- 
mover una contienda no podrá abandonarla y recurrir 
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a una inhibitoria —o viceversa—, debiendo pasar por 
el resultado de la vía a que haya dado preferencia; pero, 
precisamente porque olio es así, debió darse curso a la 
cuestión planteada por el Juzgado en lo Civil y Comer- 
cial n* 1 de Dolores (Pcia. de Buenos Aires), en lugar 
do tratar y resolver la declinatoria planteada a fs. 17 
del juicio agregado: basta, en efecto, cotejar la fecha 
en que se promovió la cuestión de declinatoria ante el 
magistrado provincial (fs. 38) con la de presentación 
del escrito corriente a fs. 17 del agregado para com- 
probar que aquélla (20 do agosto de 1953) es anterior 
a ésta (día 28 del mismo mes y año). 

En consecuencia, y al contrario de lo que se ha re- 
suelto a fs. 172 y fs. 207 del agregado, lo improcedente 
no era decidir respecto de la cuestión planteada por el 
Juez de Dolores sino entrar a considerar la excepción 
de declinatoria planteada con posterioridad a la in- 
hibitoria. 

Por tanto, opino que el conflicto trabado debe 
solucionarse devolviendo estas actuaciones a la Cámara 
Nacional en lo Comercial a fin de que la misma, tenien- 
do a la vista la rogatoria que fuera enviada por el Juez 
de la Provincia de Buenos Aires, resuelva si acepta o 
rechaza el pedido de inhibición que en ella se formula. 
Buenos Aires, 15 de setiembre de 1955. — Carlos G. 
Del fino. 

FALLO DE LA CORTE SUPHEMA 

Buenos Aires, 18 de noviembre de 1955. 

Autos y vistos; considerando: 

Que la cuestión de competencia por inhibitoria pro- 
movida con éxito ante el Juzgado en lo Civil y Co- 
mercial del Departamento del Sud de la Provincia de 
Buenos Aires, con anterioridad a la declinatoria que 
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la misma parto dedujo luego con iguales fundamentos 
iintf la justicia de la Capital Federal, lia quedado efec- 
tivamente trabada con motivo de la insistencia del nía- 
gistrado provincial después de haber llegado a su co- 
nocitnicnto la Resolución do la ( Ymiara Nacional de 
Apelaciones en lo Comercial de la Capital Federal, que 
mantuvo la competencia do los tribunales de esta ciu- 
dad. Con arreglo a lo dispuesto en el art. 24, ¡ne. 8, de 
la ley 13.9918, corresponde, pues, a esta Corte Suprema 
decidir la contienda sin nías trámite. 

Que las partes están de acuerdo et prescindir de 
la jurisdicción arbitral para dirimir sus difereneias 
ante los tribunales de justicia, pero disienten acerca 
de la competencia territorial referente al juicio sobre 
remoción de administrador, rendición de cuentas, pre- 
sentación de inventarios e indemnización do danos y 
perjuicios, iniciado en la Capital por José Tisbicrek y 
Armando Adrián Verni contra Amadeo L. Buonocore, 
respecto del cual so ha planteado la cuestión sometida 
a la decisión de esta Corte Suprema. 

Que si bien la clásula undécima del contrato social 
no alude a la competencia territorial sino tan sólo a la 
índole del tribunal — arbitral en vez de judicial — la 
circunstancia de haberse prescindido de ella, como se 
dijo en el segundo considerando de este tallo; y los 
términos en que se baila redactada la cláusula duodé- 
cima, por la que se constituye un domicilio especial 
distinto del fijado para la sociedad por la cláusula se- 
gunda, hacen surgir dudas que deben ser disipadas 
teniendo en cuenta la norma establecida en el art. 218, 
inc. 4\ del Código de Comercio. 

Que los hechos posteriores al contrato y anterio- 
res a las acciones judiciales deducidas, ocurridos con 
motivo de las divergencias surgidas entre los socios, 
se han desarrollado en la ciudad de Buenos Aires, lugar 
donde iodos los SOCIOS expresaron tener su domicilio 
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(fs. 4/10 del expediente n« 25,146 de Dotes; fs. 52/57 
<lol expediento n° 24(5:5 do la 1 4 apitsil Podcraí). En ese 



ollas los telegramas referentes a la rendición de cuentas 
y exhibición de libros y papeles redamados; en él fue- 
ron puestos estos últimos y el balance n la disposición 
de los otros socios, por el que administraba la sociedad, 
y allí fueron retirados luego por uno de ellos y recla- 
mada más tarde su devolución a un escritorio en la Ca- 
pital Federal, por quien los había entregado (fs. 15/22, 
31/32 del expediento n" 25.146; fs. 2/5 del expediente 
n* 1273 de la Capital Federal). Todo ello con total 
prescindoncia del domicilio de la sociedad en Mar del 
Plata. 

Que la solución de que la competencia en el caso 
de autos se halla detcxininada por lo establecido en la 
cláusula duodécima del contrato social resulta, do tal 
manera, la más razonablemente adecuada a los térmi- 
nos de aquélla, a la conducta posterior observada pol- 
las partos v u lo establecido por los arts. 44, 90, 101 y 
102 del Cfflgo Civil, y 21S, im. 4", 291, tnes. 2* y 7" 
del ( tádige de Comercio. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
(lonoral, so declara que la justicia en lo comercial de la 
Capital Federal os la competente para conocer «leí jui- 
cio "Tisblerek José y Verni Armando Adrián contra 




Buonocore Amadeo Luis Alf 
vanse los expodientes a los r 
<iue se hará conocer esta re 
es! i lo. 




Alfredo Oroaz — Manuel J. ák- 

GAÑAHAS — ENRIQUE V. <¡ALU 

— Joiííík Vera Vai.le.to. 
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EDDIE CARLOS CHAUDERLOT Y ANTONIO NAPOLI 

JURISDICCION Y COMPETRXCIA: Competencia penal. Preven- 
ción en la causa. 

Existiendo dudas acerca del lugar en que se habría co- 
metido el delito de apropiación indebida, corresponde; co- 
nocer de la causa respectiva al juez que previno en ella. 

DlCTAMJCX DEL PltOCUIUDOR GENERAL 

Suprema Corte: 

Bol texto do los documentos corrientes a fs. 14 y 
15 so desprende que los imputados actuabun al servi- 
cio del denunciante con el carácter de "productores 
publicitarios libres'', estando autorizados para cobrar 
el importe total de los avisos obtenidos para la revista 
Vocero Baneario y obligados a girar semanalmente a 
la administración de ésta el 50 % de lo percibido, ya 
que el resto constituía el monto de su retribución. 

La situación es, como se observa, distinta de la 
que V. E. resolviera en el caso de Fallos : 221, 588 y en 
el de "Pasquariello Roberto — su denuncia de defrau- 
dación c/ Luis Ginitman" (fallo del 16 de mayo ppdo.), 
y por ello estimo también que debe ser otra la solución. 

En estos últimos casos, se trataba, en efecto, de 
viajantes o corredores libres que no estaban autoriza- 
dos a cobrar ningún importe, por lo que el hecho de 
haber percibido sumas de dinero de los compradores 
ponía de manifiesto su intención de defraudar a las 
firmas en cuyo nombre actuaban. Aquí, en cambio, el 
cobro por parte de los imputados de los avisos obte- 
nidos constituyó el ejercicio de una facultad que les 
fuera reconocida en forma expresa. 

De ahí, en mi opinión, que no deba atenderse, a los 
efectos de determinar la competencia, el lugar donde 
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fueron cobrados los importes cuyo 50 c /c debía ser gira- 
do i\ la firma c|iie se dice damnificada. 

Ello sentado, teniendo en cuenta la naturaleza del 
delito de que prima focie se trata —la apropiación in- 
debida prevista en el art. 173, inc. 2°, del Código Pe- 
nal — , y considerado también que la obligación de en- 
tregar lo percibido debía cumplirse en ln administra- 
ción del Vocero Banca rio, sita en la Capital Federal, 
opino que la contienda trabada debe ser resuelta en el 
sentido de declarar competente al Juez Nacional en 
lo Penal do Instrucción. Buenos Aires, 14 de setiembre 
de 1955. — Natíos 0, Ih'lfhto. 

FALLO DE LA. CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de noviembre de 1955. 
Autos y vistos; considerando: 

Que los elementos de juicio reunidos en autos no 
permiten establecer el lugar en que se habría cometido 
el delito de apropiación indebida imputado a Carlos 
Eddie Chauderlot y Antonio Napoli. 

Que es, así, aplicable lo dispuesto para el caso de 
duda por el art. 3tí del Código de Procedimiento» en 
materia penal. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se declara que el Sr. Juez Nacional en lo Pe- 
nal de Instrucción de la Capital Federal que ha preve- 
nido en esta causa, es el competente para conocer de 
ella. Remítansele los autos y hágase saber en la forma 
de estilo al Sr. Juez de Azul, Provincia de Buenos 

Alfredo Okgaz — Manuel J. Ar- 
gañarás — Enrique V. Galm 
— Jorge Vera Vallbjo. 
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FALLOS Di: LA mRTK SI TREMA 



S. A. SAN MARTIN DEL TABACAL (Ingenio y Rkfink- 

kía v. S. A. IIHiAMAR 

RKCl'RSO EXTRA ORDINARIO: Requisito* propios. Cuestione* 
no federales. Inter prefación de normas locales de procedimientos. 

Lo referente a la constitución del tribunal de la causa y 
a la recusación de los jueces que lo integran, es materia 
ajena al recurso extraordinario. 

RECURSO KXTRAOItMXARIO: Requisitos propios. Cuestiones 
no federales. Sentencias arbitrarias. 

No es arbitraria la sentencia que, para recular los ho- 
norarios del abogado, no prescinde de las actuaciones en 
qu>e constan los trabajos respectivos ni de las normas del 
arancel que el tribunal de la cansa considera aplicables 
al caso. 

RECURSO KXTRAOfUtlXARtO: Requisitos propios. Cuestiones 
no federales. Interpretación de normas locales de procedimientos. 

Lo atinente a la interpretación del arancel de alujados y 
procuradores, a la determinación del monto de la cansa 
o a la inexistencia de monto, es materia ajena al recurso 
extraordinario. No importa que se invoquen los arts. 2b' B 
28. 37 y 38 de la Constitución Nacional, que carecen de 
relación directa e inmediata con lo decidido cu el jtíicio. 



Dictamen hki, PnocurtADoa GenebaIj 

Suprema Corto: 

De conformidad con lo reiteradamente resuelto por 
Y. EL, ttiñto lo atinente a la determinación del monto 
de la causa, como lo que se refiere a la reculación co- 
rrespondente a los trabajos realizados en las instancias 
ordinarias —por ser cuestión procesal accesoria— no 
es, en principio, susceptible do revisión por la Corto 
Suprema por vía del recurso extraordinario, ni aun de 
invocarse disposiciones constitucionales que, como en 
el caso de autos, no guardan relación directa con la ¡Ha- 
tería del pronunciamiento recurrido (Fallos: 22C, 41 
y 122; 22S, 87, 185 y 283; 230, 321, entro otros). 
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IVro habiéndose tachado do arbitraria la senten- 
cia recurrida, lo anteriormente expresado no obstaría 
a quo V. E. abriese la queja, si considera que en el caso 
concurren las circunstancias excepcionales que en algu- 
nas ocasiones han determinado la admisión del remedio 
federal sustentado en oí referido agravio. — Buenos 
Aires, 24 de agosto de 1955» — Carlos (i. Dclfhw, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 1S de noviembre de 1!K>5. 

Vistos los autos; 44 Recurso de hecho deducido por 
Atilio Cornejo en la causa San Martín del Tabacal 
S. A. (Ingenie* y Refinería) % Higamar S. A.", para 
decidir sobre su procedencia. 

Considerando; 

Que según reiterada jurisprudencia, tanto lo refe- 
rente a la constitución del tribunal de la causa como 
a la recusación de los jueces que lo integran es mate- 
ria ajena al recurso extraordinario (Falíos: 187, 28 y 
205; 228¿ 714). Por lo demás, como se expresa en el 
informe agregado a fs. 29 de esta queja y resulta de los 
autos principales, lo actuado al respecto fué consentido 
por la recurrente. 

Que tampoco es revisible lo resuelto en cuanto al 
alcance de la regulación de honorarios, que el apelante 
considera limitada a los trabajos realizados en la pri- 
mera de las dos instancias que comprendió la etapa 
administrativa. Trátase de una cuestión no federal, de- 
cidida en forma que no corresponde considerar arbi- 
traria en presencia de lo establecido en el fallo del juez 
(fs. 20/30) con la cita de las respectivas actuaciones y 
de las normas del arancel aplicado, y de las manifesta- 
ciones formuladas por el recurrente a f s. 64 vta., 65 vta., 
66 y 66 vta. del expediente principal. 
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Que de este último no resulta que se haya dictado 
el fallo apelado con prescindencia de las actuaciones 
en que constan los trabajos de cuya regulación se 
trata, ni do los elementos necesarios para hacerla con 
arreglo a las normas aplicables según el tribunal de 
la causa. Por el contrario, a fs¿ 84 y 84 vta. se alude 
expresamente a dichas actuaciones con cita de las fo- 
jas que hacen al case», ño siendo admisible la alegación 
de resultar violada la defensa por no haberse hecho 
referencia a otros expedientes en que no había tra- 
bajos que correspondiera recular en este juicio (Fa- 
llos: 226, 474). 

Que lo atinente a la interpretación del arancel y 
a la determinación del monto de la causa o a la inexis- 
tencia de monto, es materia propia de los jueces de 
aquélla y ajena a 1 recu rso extraordinario ( Fallos : 
226, 122; 229, '2 { M y 558), a pesar de la extrema dispa- 
ridad de criterio con que la causa ha sido juzgada en 
ambas instancias. Xo obsta a ello la invocación de nor- 
mas que, como los arts. 2tí, ¿8, 37 y 38 de la Constitu- 
ción Nacional carecen de relación directa e inmediata 
con lo decidido en el juicio (Fallos: 21f>, 199). 

Que lo pagado en concepto de gravamen por el 
embargo preventivo trabado por la suma que el juez 
reguló como honorario del recurrente, es asunto sólo 
vinculado con cuestiones accesorias tendientes a ase- 
gurar su cobro: mas no con la determinación del ho- 
norario en cuestión. 

Par ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se desestima la queja. 

Alkkedo Okisaz — Maxi kl J. Au- 
OAXARAS — En-imqck V. 6 ALLI 
— JoitGK V*ERA VaLLEJO. 
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BUSGH Y CIA. v. MERCEDES CASTASEI RAS V OTRA 

UECVRRO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones 
no federales. Interpretarían de normas locales de procedimientos. 
Si bien es exacto que el art. 676 del Códipo de Comercio 
admite la defensa de falsedad, no lo es menos que también 
lo hace el art. 59, ine. 4*, de lu ley 14. 237, sin que la res- 
tricción que establece importe necesariamente una limita- 
ción inconstitucional del primero, cuyo alcance es ajeno 
a la jnrisdicción de la Corte Suprema. ( ! ) 



GILBERTO BERNABE CORONEL Y OTROS v. GRFEN 
Y BILFINGER E. N. 

REfTRSO EXTRAORDINARIO; Requisitos propios. Cuestión fe- 
drral. i ostiones federales simples. Interpretación de otras normas 
H actos federales. 

No estimando la Corte Suprema arbitraria la sentencia 
apelada que ordena papar los salarios correspondientes al 
plazo de suspensión laboral impuesto por las Er presas 
Nacionales de Enerpía (E.N.D.E) y no habiéndose con- 
cretado la norma o acto federal en que se funda la cues- 
tión referente a que dicho pronunciamiento desconoce el 
acto de autoridad nacional que decretó la suspensión alu- 
dida, el recurso extraordinario es improcedente. No basta 
a tal fin la referencia genérica al Plan Económico del 
Superior Gobierno de la Nación, máxime cuando la sola 
existencia de subordinación jerárquica que demostraría la 
orden de servicio aprepada a los autos a requerimiento del 
Tribunal, no justifica que se haya procedido fuera del 
marco del derecho común. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones 
m federales. Interpretación de normas y actúa comunes. 

La intervención de un funcionario en los hechos cuestio- 
nados en la causa, no autoriza la revisión de las razones 
de orden no federal del fallo apelado, en tonto sean bas- 
tantes para sustentar el pronunciamiento. 



0) ÜI de noviembre. 
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DlCTAMEN DRL PROCURADO» GENERAL 

Suprema Corte: 

Entro otros rochunos, solicitaron Los actores eu su 
demanda el pago de los jornales correspondientes a tres 
meses de suspensión qu<?j injustificadamente a su jui- 
cio, les aplicara la demandada* y a tal pretensión se 
opuso esta última alegando que la medida no había sido 
arbitraria sino consecuencia do un caso de fuerza ma- 
yor, invocó como tal la reducción de los fondos desti- 
nados a la obra en cuya construcción trabajaban los 
accionantes, oportunamente dispuesta por el organis- 
mo estatal comitente de la misma, y dejó constancia de 
que dicho organismo había autorizado, por ese motivo, 
la suspensión. 

Posteriormente, como la sentencia admitiera la de- 
manda on él rubro a que me vengó refiriendo, la ac- 
cionada, por entender que la autorización para suspen- 
der a los obreros emanada de Agua y Energía Eléctri- 
ca — integrante de Empresas Nacionales de Energía — 
constituye una comisión ejercida en nombre do autori- 
dad nacional, interpuso contra dicho fallo el recurso 
extraordinario que corre a fs. 353 vta. y por cuya dene- 
gatoria recurre en queja ante V. E. 

Ocurro, empero, que el fundamento del remedio fe- 
doral que plantea el recurrente no resulta del todo 
claro, pues si bien es cierto que ha invocado ol inc. 3* 
del art. 14 de la ley 48 tanto en el escrito de interpo- 
sición del recurso extraordinario como en el escueto 
planteamiento del caso federal de que informa el otrosí 
do fs. 275, no lo es menos que de lo manifestado en 
ambas oportunidades, parece desprenderse que la cues- 
tión sobre cuya base intenta la apertura de la instancia 
extraordinaria radica en que a su juicio se halla en 
discusión la validez — y no la interpretación — de un 
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neto de autoridad nacional, lo cual configuraría el caso 
de] be. í? del MÍ 14 antes citado. 

Sin embargo la circunstancia apuntada no adquie- 
re mayor relevancia, pues Cualquiera sea el ángulo des- 
de el cual se enfoque el recurso interpuesto, la posi- 
bilidad de su procedencia se baila condicionada a la 
existencia del neto de autoridad de la Nación exigido 
por esa norma, y entiendo que no es ese ol caso de autos 
ya que si bien la autorización a que se refiere el apelan- 
te ha sido dictada por un organismo del Estado Nacio- 
nal (decreto n* 17.371/50, art. 1°), no creo, en cambio, 
que la misma configure el ejercicio de una 4 * autoridad ? \ 
Kilo así, porque para que una decisión adquiera 
este carácter es menester que el órgano (pie la genera 
actúo en la esfera del derecho público y en ejercicio de 
la soberanía del Estado, condiciones que, atento a las 
constancias de autos, no es dable atribuir al acto invo- 
cado por el apelante. Dicho acto, en efecto, si bien ha 
emanado de un órgano facultado para actuar tanto en 
• forma privada como pública (art. ya citado del decre- 
to 17.371/50), sólo concreta, en mi opinión, una actitud 
de Agua y Energía Eléctrica (E. N. D. E.) dentro de 
las relaciones de derecho privado creadas por el con- 
trato que, bajo el régimen del decreto 19.257/49, la liga 
a la empresa demandada ; es decir, un acto de gestión 
patrimonial despojado, como tal, del jure imperi ajeno 
a los actos de su autoridad. 

Admitido el criterio expuesto, el recurso extraor- 
dinario intentado resulta improcedente por no encua- 
drar el caso en lo previsto por el art. 14 de la ley 48. 
En consecuencia, y no correspondiendo el examen de 
agravios que, como los relativos a la arbitrariedad de 
la sentencia y a la garantía de la igualdad, recién apa- 
recen articulados por primera vez en la presentación 
ante V. E., pienso que esta queja debe desestimarse. — . 
Buenos Aires, 21 de julio de 1955. — Carlos G. Ddfino. 
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PALLO DE LA CORTE SUPHEMA 

Buenos Aires, 21 de noviembre de 1955. 

Vistos los autos: ' 4 Recurso de hecho deducido por 
la demandada en la causa Coronel, Gilberto Bernabé y 
otros e/ Gruen y Bilfinger E. N.'\ para decidir sobre su 
procedencia. 



Que la sentencia apelada de fs. 304 de los autos 
principales tiene, en el aspecto en que ha sido recurrida 
para ante esta Corte, fundamentos de hecho 
cho común suficientes para sustentarla. 

Que con arreglo a jurisprudencia reiterada, en cir- 
cunstancias tales, la invocación del art. 30 de la Cons- 
titución Nacional y la garantía de no ser obligado a 
lo que no manda la ley que aquélla consagra, es insu- 
ficiente para sustentar la apelación, pues el argumento 
remite a la apreciación de los hechos y a la interpreta- 
ción del derecho común aplicado, que son ajenos a la 
jurisdicción extraordinaria de esta Corte. 

Que la misma solución corresponde respecto del 
alegado acto de autoridad nacional. En primer término 
porque no se ha concretado la norma o acto federal que 
lo fundaría, pues a tal fin no basta la referencia gené- 
rica al Plan Económico del Superior Gobierno de la 
Nación y en segundo lugar, porque la sola existencia 
de subordinación jerárquica que demostraría la orden 
de servicio n" 22 — agregada a requerimiento de esta 
Corte a fs. 67 — no justifica que se haya procedido fue- 
ra del marco del derecho común. Por lo demás, es doc- 
trina que la intervención de un funcionario en los he- 
chos cuestionados en la causa, no autoriza la revisión 

orden no federal del fallo t 
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tanto sean bastantes para sustentar el pronunciamien- 
to —Fallos : 183, 286—. 

Que, por último, el Tribunal no estima admisible 
la tacha invocada de arbitrariedad ni que medie agra- 
vio a otra garantía constitucional bastante para el otor- 
gamiento del recurso. 

Por ello, y habiendo dictaminado el Sr. Procura- 
dor General, se desestima la precedente queja. 

Alfredo Oroaz — Manuel J. Ar- 
gañarAs — Enrique V. Galli 



ALBERTO RODRIGUEZ FOX Y OTRO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones 
tto federales. Interpretación de normas locales de procedimientos. 

La determinación del monto de los honorarios devengados 
en las instancias ordinarias, es propia de los jueces de la 
causa y ajena a la jurisdicción extraordinaria de la Corte 
Suprema. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones 
no federales. Interpretación de normas locales de procedimientos. 

La inteligencia de que la escala del art. 6 P del arancel para 
abogados y procuradores, rige en los juicios criminales y 
correccionales donde se ha hecho uso de la opción que 
permite requerir en el fuero penal la reparación del per- 
juicio causado por el hecho criminoso, es materia de inter- 
pretación del art. 13 del arancel mencionado y punto ajeno 
al recurso extraordinario. 

Dictamen del Procurador General. 

Suprema Corte: 

En el recurso extraordinario deducido a fs. 19 de 
los autos principales, lo mismo que en la presente que- 
ja interpuesta por su denegatoria, el recurrente expre- 
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sa que el pronunciamiento apelado es inconstitucional. 
Asimismo, tacha de arbitraria la sentencia. 

Kl tribunal a quo, al regular los honorarios deven- 
gados a favor de los profesionales intervinicntes corno 
defensores, reduce el monto de los reculados en primera 
instancia al doctor Pcíialba Arias, de seiscientos mil 
pesos a seis mil, sobre la líase de «pie el arancel de 
abogados y procuradores (decreto-ley n? 30.439/44 — 
ley 1^,997— y ley 14.170) no es de aplicación al caso de 
autos, de conformidad con lo decidido en tribunal ple- 
nariO por la Cámara en la causa "de la Fuente, A." 
con fecha 12 de abril ppdo. En tal oportunidad se es- 
tableció que * 'la aplicación de la escala arancelaria 
de honorarios de abogados y procuradores a los jui- 
cios criminales y correccionales, procede sólo cuando 
se ha ejercitado la acción civil dentro del proceso pe- 
nal, con la salvedad de que si mediare dicha acción, 
sólo será aplicable esc precepto en las causas por 
delito n los que pueda atribuirse valor económico di- 
recto". 

La ley de arancel, cuya aplicación a la presente 
causa se discute, dispone que los honorarios que deban 
percibir los abogados en la Capital de la República, 
Territorios Nacionales y fuero federal en las Provin- 
cias se determinara — salvo convenio por una suma 
mayor — con arreglo a lo establecido en ella (art. I 9 ) ; 
que en los juicios criminales y correccionales cuyo 
monto puede apreciarse pecuniariamente, el honora- 
rio del letrado se regulará aplicándose como mínimo la 
escala del art. 6' (art. 13'); y que las disposiciones de 
la ley se aplicarán a todos los juicios, procedimientos 
o actuaciones judiciales (art. 50°). 

De lo expuesto en primer término se desprende que 
lo que está en tela de juicio es una ley federal, y si bien 
V. E. tiene resuelto que lo atinente al monto de los ho- 
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Horarios devengados on las instancias ordinarias no es 
susceptible de revisión por la vía del recurso extra- 
ordinario (Fallos: 228, 87; 230, 321, etc.), corno en la 
presento causa no se trata del monto de los honorarios 
resillados éií autos, ni siquiera de ln interpretación de 
disposiciones de carácter procesal, sino de la aplicación 
€t m tMitm*' de la ley arancelaria en la especie, soy de 
opinión que el remedio federal debe reputarse proceden- 
te (nrt. 14, ¡nc. 3 9 , de la ley 48). 

En consecuencia, pienso que correspondería decla- 
rar mal denegado a fs. '27 del principal el recurso in- 
tentado y por ello, hacer lugar a la presente queja. — 
Buenos Aires, 13 de setiembre de 1955. — Carlos G. 
Dclfiuo. 

FALLO DE LA CORTE SITHEMA 
Buenos Aires, 21 de noviembre de 1955. 
Vistos los autos; 44 Recurso de Lecho deducido por 



Mario A. Pefinlba Arias en la causa Rodríguez Fox, 
Alborto y otro s/ i-epilación de honorarios", para de- 
cidir sobre su procedencia. 



Que una jurisprudencia reiterada de esta Corte 
ha establecido que la determinación del monto de los 
honorarios devengados en las instancias ordinarias es 
propia de los jueces de la causa y ajena a la jurisdic- 



ción que acuerda el art. 14 de la ley 48. 

Que lo mismo ..a declarado con respecto a la inter- 
pretación del arancel para los abogados, por tratarse 
de normas procesales y además atinentes a cuestiones 
accesorias a los juicios en que se las aplica. 

Que la determinación de las causas comprendidas 
en el mencionado araneel es, en principio, punto con- 
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cordnnto a .su interpretación. No es dudoso que ello es 
así respecto a los casos de vigencia de la escala aran- 
celaria, que es sólo uno de los procedimientos posibles 
de regulación — conf. art. 5, ley 12.997 — . 

Que la conclusión es la misma con referencia a la 
determinación de los juicios criminales y correccionales 
cuyo monto puede apreciarse económicamente. La inte- 
ligencia de que son aquellos en que se ha hecho uso de 
la opción que permite requerir en el fuero penal la 
reparación del perjuicio causado por el hecho crimino- 
80, es así cuestión de interpretación del art. 13 del aran- 
cel mencionado, que escapa como tal a la jurisdicción 
extraordinaria de esta Corte. 

Que en estas condiciones no existe en la causa cues- 
tión federal bastante para sustentar el recurso extraor- 
dinario, pues tampoco resulta de lo expuesto que se ha- 
ya acreditado la tacha de arbitrariedad invocada. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se desestima la precedente queja. 

Alfredo Orqaz — Manuel J. Ar- 
gañarás — Enrique V. Galli 
— Jorge Vera Vallejo. 



ARTURO DEL VALLE COSTBLO 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional Com- 
petencia originaria de la Corte Suprema. Generalidades. 

El ejercicio de las facultades jurisdiccionales de la Corte 
Suprema debe ajustarse a lo dispuesto por los arts. 95 y 
96 de la Constitución Nacional y 24 de la ley 13.998. Los 
recursos de amparo o hfibeas corpus son extraños a su 
competencia originaria. (*) 



(l) 21 de noviembre. 
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MIGUEL FRANCIONI Y OTROS v. CAJA DE JUBILACIO- 
NES Y PENSIONES DE ABOGADOS Y PROCURADORES 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen. 

No procede el recurso extraordinario cuando de los térmi- 
nos del escrito de su interposición se desprende que, quie- 
nes presuntivamente resultarían perjudicados por la inter- 
pretación que el tribunal de la Provincia de Santo Fe hace 
de la ley local 3954, serían ciertos abogados y procurado- 
res y no la caja de jubilaciones recurrente que carece de 
interés suficiente para plantear la cuestión relativa a la 
garantía constitucional de la igualdad <»). 



ELENA MARGARITA CLARA ROWE 

RECORSO EXTRAORDINARIO; Requisitos propios. Cuestiones 
no federales. Interpretación de normas y actos comunes. 

Si la internación de la presunta insana ha sido decretada 
por el juez en lo civil que conoce en el juicio de insania 
pertinente, el recurso extraordinario deducido contra el 
pronunciamiento de la Cámara Penal que desestima el 
hábeas corpus interpuesto a favor de aquélla, es impro- 
cedente. 

INSANIA. 

Las medidas conducentes al tratamiento y defensa de una 
presunta insana, deben ser solicitadas en el juicio de in- 
sania, con intervención de las instancias propias del fuero 

civil. 

HABEAS CORPUS. 

El hábeas corpus no autoriza a sustituir a los jueces pro- 
pios de la causa en las decisiones que lea incumben, sin 
perjuicio de los recursos de ley en caso de existir agravio 
constitucional. 



(1) 23 de noviembre. 
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Dictamen del Pbocübadob Gkneual 

Suprema Corte: 

La forma imprecisa en que aparece redactado el 
escrito corriente a fs. 5/11 del principal determinó que 
en voz de imprimirse al sub judice el trámite del recur- 
so di» babeas corpus se substanciara et caso como una 
simple denuncia criminal. 

Consecuencia de ello ha sido el carácter de la reso- 
lución dictada —sobreseimiento definitivo (fs. 24)— y 
también la negativa a reconocer al firmante de dicho 
escrito el carácter de parte interesada en estas actua- 
ciones, 

De todos modos, como la medida de que en defini- 
tiva se recurre, resulta ser la consecuencia de la pro- 
moción de un juicio de insuma en el que la protección 
de los derechos de la presunta insana está asegurada 
mediante el procedimiento propio de dicho juicio, me 
parece claro que es en dichos autos donde en todo caso 
corresponde deducir cualquier reclamación que pudiera 
motivar el tratamiento acordado a la enferma o cual- 
quier restricción que se estime atentatoria contra su 
libertad de defenderse. 

Opino, por tanto, que corresponde desestimar la 
precedente queja. Buenos Aire, 4 de agosto de 1955. — 
Garlos G. Bdfino. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 23 de noviembre de lf>55. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido en 
In causa Rowc, Elena Margarita Clara ?/ Mbeas cor- 
pus", para decidir sobre su procedencia. 



• 
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Y considerando : 

Que el caso do autos difiero del precedente invoca- 
do én Fallos: 230* en la circunstancia capital de que, 
en el presente, se ha iniciado el pertinente juicio de 
insania y «pie, con intervención del juez de esa causa, 
lia procedido a la internación de la señorita Rowe. 

Que por otra parto, en el mencionado juicio se ha 
recurrido la resolución de fs. 409 vta. que deniega la 
remoción del curador provisorio, no hace lugar a la 
prueba ofrecida y a un nuevo dictamen medico — por 
existir en autos uno reciente de los módicos de los Tri- 
bunales, además de los de fs. 91 y fs. 221— y tiene pre- 
sente la petición de sentencia, cuya revocatoria piden 
a fs. 4(51 los apoderados de la presunta insana. 

Que en tales condiciones se hace manifiesto que 
es en los autos de la insania y con intervención de las 
instancias propias del fuero civil, donde deben recabarse 
las medidas conducentes al tratamiento y a la defensa 
de 1» interesada. Pues como esta Corte ha tenido oca- 
sión de establecer, como principio, el hábeas corpus no 
autoriza a sustituir en las decisiones que les incumben, 
a los jueces propios de la causa, respecto de cuyas re- 
soluciones, en caso de existir agravio constitucional, 
cabe en todo caso los recursos de ley. 

ÍDii su mérito y habiendo dictaminado el Sr Procu- 
rador General, se desestima la precedente queja. 

Alfredo Oroaz — Manuel J. Ar- 

GAXAIIÁS EXRIQCE V. GaMLI 

— Jorge Vera Vallejo. 
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ZENON EVARISTO PEREZLINDO Y OTRA v. NACION 

ARGENTINA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestión fe- 
deral Cuestiones federales simples. Interpretación de las leyes fe- 
derales. Leyes federales de carácter procesal. 

Es materia ajena al recurso extraordinario lo referente 
a la imposición de las costas por la sentencia apelada. 

CAMARAS NACIONALES DE APELACIONES. 

Lo dispuesto en el art. 27, 2» parte, de la ley 13.998 con 
respecto al voto individual de los jueces no rige respecto 
de la sentencia que declara improcedente exigir en el caso 
el cumplimiento de la reclamación administrativa previa 
establecida por las leyes 3952 y 11.634. 

DEMANDAS CONTRA LA NACION. 

El requisito de la reclamación administrativa previa es un 
privilegio de la administración pública, establecido con el 
objeto de substraer de la instancia judicial a la Nación en 
una medida compatible con la integridad de los derechos. 
Por ello y porque no hace a la competencia de la justicia 
nacional ni a la personalidad de la Nación para estar en 
juicio ni afecta en todos los casos al orden público, se han 
reconocido excepciones a la regla de la ley 11.634. Tales 
son los casos en que el juicio ha tramitado sin haberse 
observado ese requisito; los previstos en el decreto 28.211 
/44, en que la exigencia resulta innecesaria; los juicios 
promovidos contra la Nación como consecuencia de los 
seguidos anteriormente por ella, y los casos en que se 
trata del amparo de derechos fundamentales protegidos 
por Ib Constitución Nacional. 

DEMANDAS CONTRA LA NACION. 

No es necesaria la reclamación administrativa previa para 
demandar a la Nación por indemnización de daños y per- 
juicios en los casos a que se refiere el decreto nacional 
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Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Hallándose en juego la interpretación de normas 
federales es procedente el recurso extraordinario con- 
cedido en la resolución do fs. 65 (art. 14, inc. 3 o , de la 
ley 48). 

También es procedente, de conformidad con lo de- 
cidido en Fallos : 229, 120, el remedio federal intentado 
en lo que respecta a la cuestión planteada en torno a la 
inteligencia que cabe acordar al art. 27 de la ley 13.998, 
por lo que correspondería admitir la queja deducida a 
fs. 69 a raíz de su denegatoria. 

Debe rechazarse, en cambio, la queja, en cuanto al 
punto relativo a la imposición dejas costas, por ser ésta 
— como lo recuerda el Tribunal apelado a f s. 65 — una 
mera cuestión procesal. 

Por lo que hace al fondo del asunto, el Ministerio 
de Transportes actúa por intermedio de un apoderado 
especial, quien ya ha asumido ante V. E. la interven- 
ción que le corresponde (fs. 76). Buenos Aires, 8 de 
agosto de 1955. Carlos G. Délfino. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 25 de noviembre de 1955. 

Vistos los autos: "Perezlindo Zenón Evaristo y 
Lorenza o Leoncia Zeballos o Villalba o Arredondo de 
c/ Gobierno Nacional s/ demanda ordinaria", en los 
que a fs. 65 se ha concedido el recurso extraordinario. 

Considerando : 

Que el auto de f s. 65 ha concedido el recurso extra- 
ordinario tan sólo con respecto a una de las cuestiones 
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en que» se lo fundó a fs. 58 —la referente a la necesidad 
de la previa reclamación administrativa — y lo ha de- 
negado en cuanto a las otras dos que versaban sobre 
la supuesta infracción al art. 27 de la ley 13.998 y la 
imposición de las costas del incidente. 

Que, en su punto III, dicha resolución se ajusta a 
la jurisprudencia de esta Corto Suprema, pues lo refe- 
rente a las costas es ajeno al recurso extraordinario 
(Fallos: 236* 48G). 

Que en cuanto a la alegada violación del art. 27, 
2* parte» de la ley 13.998, basta advertir que la senten- 
cia de fs. 51 no es la definitiva que pone fin al litigio, 
sino que tan sólo se la equipara a aquélla a efecto de 
la procedencia del recurso extraordinario (Fallos; 215, 
37; 216, 519), para concluir que no rigen respecto de 
ella las exigencias del- citado art. 27, 2» parte. 

Que de acuerdo con lo dispuesto por la ley 3952 
modificada por la ley 11.634, "los tribunales federales 
y los jueces letrados de los territorios nacionales, co- 
nocerán do las acciones civiles que se deduzcan contra 
la Nación, sea en su carácter de persona jurídica o de 
persona de derecho público, sin necesidad de autoriza- 
ción previa legislativa; pero no podrán darles curso 
sin que se acredite haber producido la reclamación del 
derecho controvertido ante el Poder Ejecutivo y su 
denegación por parte de éste" (ar. 1). 

Que dicha exigencia es un privilegio de la adminis- 
tración publica establecida con el objeto de substraer 
de la instancia judicial a la Nación, en una medida com- 
patible con la integridad de los derechos (Fallos: 200, 
196). 

Que por ello y porque tal requisito no hace a la 
competencia do la justicia nacional ni a la personalidad 
de la Nación para actuar en juicio, ni afecta en todos 
los casos al orden público sino en una medida limitada; 
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la jurisprudencia del Tribunal lia establecido que en 
definitiva está librarlo al arbitrio del propio Poder 
Ejecutivo el aceptar o no la controversia judicial cuan- 
do no lia sido cumplido, y ha reconocido como'; una ex- 
cepción a la reírla do la ley 11.634, los erisóVeii' que el 
juicio lia tramitado sin haberse observado ío dispuesto 
por la norma transcripta (Fallo citado). Lo mismo 
ba sucedido con otros supuestos en que la exigencia 
resultaba innecesaria como los que prevé el decreto 
28.211/44 (Fallos: 215, 37) o aquellos juicios promovi- 
dos contra la Xaeión como consecuencia de los ante- 
riormente seguidos por día ( Fallos : 1H4, 54; 210, 1242), 
sin contar los casos cu que también han mediado otras 
razones por tratarse del amparo de derechos funda- 
mentales protegidos por la Constitución Nacional (Fa- 
llos: 204, 183; 20!>, 526). 

Qu e » como se ha dicho precedentemente, la dispo- 
sición del decreto 28.211/44 hizo innecesaria, respecto 
de los casos en él previstos, la exigencia establecida 
por las leyes 3952 y 11,634. 

Que esa situación subsiste no obstante lo estable- 
cido más tarde por el decreto 35.201/48. Este sólo deci- 
de que la Secretaría de Transportes de la Nación "está 
facultada" para resolver directamente en los reclamos 
a que alude, "lo que más convenga a los intereses del 
Estado con prescindencia de lo dispuesto en el decreto 
28.211/44". Es decir, que pone el ejercicio de esa fa- 
cultad exclusivamente a cargo del mencionado organis- 
mo, sustituido luego por el Ministerio de Transportes. 
Si éste no hace uso de ella, no incumbe al Poder Eje- 
cutivo, con arreglo a los dos decretos citados, sustituir 
al Ministerio cu el ejercicio de dicha atribución para 
acordar lo que este último no ha otorgado. Esta con- 
clusión es la que resulta no sólo de los términos en que 
se halla redactado el art. 1' del decreto 35.201/48, sino 
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que está corroborada por los fundamentos expuesto» 
en los respectivos considerandos, en el sentido de que 
la repartición a que se refieren tiene a su disposición 
todos los elementos necesarios para declarar fundado 
o no el reclamo. 

<¿ue, en esas condiciones, la suerte de la reclama- 
ción que se pretendiera llevar ante el Poder Ejecutivo 
Nacional, por no haber prosperado en el Ministerio de 
Transportes, estaría definida negativamente de ante- 
mano; con lo cual queda de manifiesto que la exigencia 
del requisito previsto en las leyes 3952 y 11.634 resulta, 
en este caso, totalmente innecesaria, además de incon- 
gruente con lo que establece el decreto 35.201/48. 

Que, por otra parte, este ultimo no establece la 
obligación a cargo de los particulares, de formular re- 
clamo previo alguno ante el Ministerio de Transportes; 
lo cual no obsta para que este conozca de aquéllos que 
lo fueran sometidos o pueda allanarse a las demandas 
que se promuevan directamente. 

Que, ademas, la prescindencia del requisito en cues- 
tión es la solución más congruente con las característi- 
cas de la mayoría de los casos comprendidos en el de- 
creto 35.-01/48 — ile escaso monto y techos general- 
mente claros — con los cuales y con la rápida solución 
que requieren no se compadecerían las exigencias de 
la ley 3952 reformada por la 11.634, especialmente en 
cuanto a los plazos que establece el art. 2 de aquélla. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
(¡enera!, se desestima la queja y se confirm i la senten- 
cia apelada en lo que lia sido materia del recurso. 

Alfredo Orgaz — Mahükl J. Ar- 

GÁÑARÁS E.VIMQUE V. G.WAA 

— Jorge Vera Valle jo. 
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ELIAS SIXGEREXKO v. EL FISCALIZADOR DEL 
CREDITO Y CIA. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestión fe- 
tleral. Cuestiones federales simples. Interpretación de las leyes fe- 
derales. Leyes federales de carácter procesal. 

Procede el recurso extraordinario fundado en que la sen- 
teucia apelada se ha dictado en violación de lo dispuesto 
por el art. 27, 2' apartado, de la ley 13.998. 

CAMARAS NACIONALES DE APELACIONES. 

El art. 27, 2* apartado, de la ley 13.998, al referirse a las 
sentencias definitivas dictadas en procesos ordinarios por 
las cámaras nacionales de apelaciones o sus salas, alude a 
la clasificación que se funda en las formas establecidas 
para el trámite de los juicios, generalmente divididos en 
ordinarios, especiales y sumarios. 

En las causas que tramitan ante los tribunales del trabajo 
de la Capital Federal es posible distinguir un proceso 
tipo, ordinario dentro del fuero, con los elementos clási- 
cos de demanda, contestación, prueba y sentencia. Las sen- 
tencias definitivas dictadas por la Cámara Nacional de 
Apelaciones del '"rabajo o sus salas en esos procesos ordi- 
narios, deben ajustarse a la forma prescripta por el art. 
27, apartado 2*, de la ley 13.998, que no contiene excep- 
ción alguna por razón de los distintos fueros. 



Díctame*; del Procurado!» Gevehal 

Suprema Corto : 

En el recurso extraordinario interpuesto a fs. 238 
st< sostiene que corresponde dejar sin efecto la senten- 
cia do fs. 233 por haber sido dictada en violación de lo 
que establece el art. 27 de la ley 13.998 en su secundo 
apartado. 

Esta disposición se refiere a las Cámaras Nacio- 
nales de Apelaciones y a sus Salas y dice así: "Si se 
tratare de sentencias definitivas de unas u otras en 
procesos ordinarios, se dictarán por deliberación y voto 
de los jueces que la suscriben, previo sorteo de estudio. 
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En las tirinas causas las sentencias podrán ser redacta- 
das ei) forma impersonal" 

A mi juicio, procede el recurso extraordinario inten- 
tado, en primer término, porque invoca el apelante 
una nonnn de carácter federal bajo la pretensión do 

rada en su perjuicio; y, en segundo lugar, porque la 
cuestión que plantea atañe a principios establecidos 
a los fines de una mejor y más correcta administración 
de justicia, cuya tutela compete a Y. K. en razón de 
que el tribunal recurrido se halla bajo la superintenden- 
cia directa de la Coito Suprema, entre otros fines, a 
los del cumplimiento de las disposiciones que regulan 
su constitución y funcionamiento (doctrina de Fallos: 
15$ 283). 

Entrando al análisis del agravio ereo que la sen- 
tencia impugnada no es de aquéllas cuya redacción en 
forma impersonal autoriza la disposición antes trans- 
cripta y, por tanto, que lia debido dictarse siguiendo el 
sistema de deliberación y voto independiente que allí 
se indica. 

Entiendo que a tal conclusión no se opone la cir- 
cunstancia de que el pronunciamiento apelado consti- 
tuya la sentencia definitiva de una causa tramitada 
ante tribunales que se rigen por un procedimiento es- 
pecial — como lo son los tribunales del trabajo — , pues 
en mi opinión ello no basta para que se pueda conside- 
rar que tales causas no constituyen "procesos ordina- 
rios" a los efectos del art. 27 de la ley 13.998. 

Debe tenerse a la vista, en efecto, que dicho artícu- 
lo, en su primer apartado, se refiere a todas las Cáma- 
ras Nacionales de Apelaciones y sus respectivas Salas, 
de manera tal que resulta lícito concluir que en su se- 
cunda parte ha legislado con el mismo alcance. 

"En tales condiciones, la expresión "procesos or- 
dinarios" debe considerarse, a mi entender, como com- 
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prensiva de todo proceso que, en los distintos fueros 
que componen la justicia nacional, corra con el proce- 
dimiento instaurado para regir la generalidad de las 
causas que a cada uno de ellos competa, contando, sin 
restricciones sustanciales, con todos los elementos que 
caracterizan el proceso judicial, esto es, demanda, con- 
testación, prueba y sentencia; habida cuenta de las di- 
ferencias de trámite emergentes de la diversidad de 
la materia o del monto de lo que se discute. 

Creo, por ello, que tratándose de sentencias defini- 
tivas de las Cámaras Nacionales de Apelaciones, su 
redacción en forma impersonal queda reservada para 
aquellas dictadas en causas que tramiten por un proce- 
dimiento especial que difiera del fijado, para el juicio 
tipo de cada fuero, por cada una de las respectivas 
leyes adjetivas; y, en consecuencia, pienso que corres- 
ponde dejar sin efecto la sentencia de fs. 233. 

Sobre la base de esta conclusión considero innece- 
sario emitir dictamen respecto al resto de las cuestio- 
nes planteadas en el recurso de fs. 238. Buenos Aires, 
18 de octubre de 1955. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 25 de noviembre de 1955. 

Vistos los autos: "Singerenko, Elias c/ El Fisca- 
Iizador del Crédito y Cía. s/ despido", en los que a 
fs. 243 vta. se ha concedido el recurso extraordinario. 

Considerando : 

Que en cuanto se funda en la violación de lo dis- 
puesto por el art. 27, segundo apartado, de la ley 
13.998, el recurso extraordinario deducido a fs. 238 
fué bien concedido a fs. 243 vta., como lo sostiene a fs. 
259 el Sr. Procurador General y se ha resuelto en casos 
semejantes. 
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Qtte el citado art. 27 se refiere a las sentencias 
definitivas dictadas* en procesos ordinarios por las 
cámaras nacionales de apelaciones o sus salas. La nor- 
ma en cuestión alude, evidentemente, a la clasificación 
que se funda en las formas establecidas para el trámite 
de los juicios, con arreglo a la cual se los conoce gene- 
ralmente con las denominaciones de ordinarios, espe- 
ciales y sumarios. 

Que las modalidades propias del procedimiento 
laboral no impiden aplicar la mencionada clasificación 
a las distintas causas susceptibles de tramitar ante los 
tribunales del trabajo. Es, así, posible distinguir en 
eso fuero, como también ocurre en otros, entre ellos el 
penal (Fallos: 229; 1-0; 232, 269) un proceso tipo, or- 
dinario, dentro del fuero, que permite a los litigantes 
hacer valer sus derechos sin restricciones sustanciales 
y con los clásicos elementos do demanda, contestación, 
prueba y sentencia, con arreglo al cual y no obstante 
las diferencias de trámite propias de la materia, deben 
ser tramitadas la generalidad de las causas como bien 
lo expresa el Kr. Procurador General en su dictamen 
de fs. 259/60; 

Qué esa interpretación se halla corroborada pol- 
la circunstancia de que el art. 27 de que se trata no 
Contieno excepción alguna por razón de los distintos 
fueros, ilo modo que comprende a todas las cámaras na- 
cionales dv apelación y a sus salas. 

Por ello y lo dictaminado precedentemente por el 
Si\ Procurador General, se deja sin efecto la sentencia 
recurrida, debiendo dictarse nuevo pronunciamiento por 



la sala que corresponda. 



Af.KiiEho Ouoaz — Manuel.T. AR- 
GANA RAS EXIUQUK V. CrAl.LI 
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JUANA AXGERMULLER 

RMTRSO h'X TRA ORDINARIO l Requisitos propios. Cuestión fe- 
d*r<rt. Cuestiones federales simples, interpretación de otras normas 
y artos federales. 

Existiendo jurisprudencia contradictoria entre dos Salas 
de una misma Cámara de Apelaciones respecto de la cues- 
tión decidida (■) por el fallo recurrido y habiéndose omi- 
tido la convocación del tribunal en pleno, en la forma dis- 
puesta por e! art. 113 del Keglámeiito pára la Justicia 
Xiicional, el recurso extraordinario es procedente. 

RhCURSO fíX TRA O R Di XA RIO: Resolución. Revocación de ¡a 
sentencia apelada. 

Dejada sin efecto por la Corte Suprema la sentencia ape- 
lada, en razón de existir jurisprudencia contradictoria 
entre dos Salas de una misma Cámara de Apelaciones, 
sobre la cuestión decidida, corresponde devolver los autos 
al tribunal de procedencia para que con intervención de 
otra Sala del mismo, se diete nuevo pronunciamiento con 
arreglo a lo resuelto por aquélla. 



Dictamen del Pkocurador Generad 

Suprema Corte: 

La sola manifestación de que en una causa idén- 
tica a la de autos, una sala del tribunal haya llegado 
a una solución opuesta a la del fallo que afecta a la 
apelante, no os suficiente para dar por fundada — en 
orden a lo que prescribe el art. 15 de la ley 48 — la pre- 
tensión de que en la sentencia no se ha observado la 
formalidad proscripta por el art. 113 del Reglamento 
para la Justicia Nacional. 



(i) S¡ ]n retención por la prnpieta ría <U> mm peiiAíi'Vii <U> lo» objetos 
de iiuli.*<|H*nH¡4Mc uso introducido* por un pasnjero, contriiriiindo el art 1" 
do 1¡i Uy 12.296, configura *'l delito provisto por el art. 1731* ¡no. 20) del 
C. iviiüi. 
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Como del mismo defecto formal adolecen las demás 
alegaciones formuladas en el escrito corriente a fs. 197 
del principal, estimo que corresponde no hacer lugar 
a este recurso directo. Buenos Aires, 18 de noviembre 
de lí)55. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 de noviembre de 1955. 

Vistos los autos: "Recurso de liecho deducido por 
la aetora en la causa Angermuller, Juana s/ defrauda- 
ción", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

(¿ue el escrito en que se dedujo el recurso extraor- 
dinario, de fs. 197 de los autos principales, está sufi- 
cientemente fundado pues contiene relación sucinta de 
los hechos de la causa ; mención concreta del derecho 
federal invocado y referencia inequívoca al precedente 
que se afirma sustanciahnente igual al caso de autos 
y decidido de manera discrepante por otra sala del 
tribunal apelado. Por lo demás, la existencia de este 
precedente surge de autos. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General se declara procedente el recurso extraordinario 
denegado a fs. 199 de los autos principales. 

Y considerando en cuanto al fondo del asunto por 
no ser necesaria más sustanciación : 

Que de los expedientes elevados como informe al 
tribunal recurrido resulta efectivamente la existencia 
de jurisprudencia contradictoria entre dos salas de 
la ('junara en lo Penal de la Capital, respecto de la 
cuestión decidida por el fallo en recurso. Resulta tam- 
bién que se omitió proceder en la forma dispuesta por 
el art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional. 
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Por ello se deja sin efecto la sentencia recurrida 
de fs. 191. Y vuelva la causa al tribunal de proceden- 
cia a fin de que con intervención de otra sala del mismo 
se dicte nueva sentencia ajustada a lo decidido por el 
presente pronunciamiento. 

Manuel J. Argaíñaras — Enrique 
V. G allí — Carlos Herrera 
— Jorge Vera Vallejo. 



ADMINISTRACION GENERAL DE VIALIDAD 
NACIONAL v. S. A. ECHESORTU Y CASAS 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. 
Juicios en que Na<ión « parte. 

Procede el recurso ordinario de apelación para ante la 
Corte Suprema cuando, siendo la Nación parte en un 
juicio, el monto conjunto de los honorarios regulados que 
están a su cargo en virtud del régimen de las costas, su- 
pera el limite señalado ñor el art. 24. inc. V. ap. a), de 
la ley 13.998 (*). 



MIREMONT HERMANOS v. JOSE LUIS SELVA , * 
EXHORTO: Cumplimiento. 

El exhorto por el cual un juez solicita el embargo y trans- 
ferencia de los fondos existentes en el juicio que, contra 
el mismo demandado, tramita ante otro y en el que este 
último magistrado había dispuesto con anterioridad su 
embargo y ejecución, sólo ha de ser cumplido sobre los 
fondos restantes una vez que el primer acreedor embar- 
gante haya cobrado el importe de su crédito, dado que jio 
se ha promovido tercería de mejor derecho ni medía con- 
curso del deuor. 



(i) 30 il<? noviembre. 
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DlCTAMK.V DEL PfiOGÚRAOOR GENERAL 

Suprema Corte: 

Kl Juzgado n 9 4 en lo Civil y Comercial de La Pla- 
ta (Pcia. de Buenos Aires) libró, en los autos "Oberto 
do Oberto, Cristina c/ Selva, José Luis s/ cobro ejecu- 
tivo", el exhorto obrante a fs. 88, mediante el cual so- 
licita ai .Fue/. Nacional de Paz Letrada do esta Capital 
trabe embargó sobre los fondos que se obtengan de la 
venta de una máquina de carpintería decretada en los 
ñutos "Miremont linos, c/ Selva, José Luis s/ cobro 
ordinario de pesos", que por ante el exhortado trami- 
taban, así como también la transferencia de dichos fon- 
dos a su Ordeii y como pertenecientes a la causa en que 
s<» dirige. El Juez Nacional ha accedido a lo solicitado 
únicamente ¡sobre los fondos que queden luego de haber- 
so hecho íntegro pugo del capital reclamado, sus inte- 
reses y las costas en los autos "Miremont linos, c/ 
Selva, José Luis" y, a raíz de insistir el Juez provincial 
en su anterior solicitud, se ha producido un conflicto 
que compute a V. E. dirimir, de acuerdo con lo que 
establece el art. 24, inc. 8% de la ley 13.998. 

Entiendo que es ajustada a derecho la negativa 
del juez exhortado. Los fondos cuyo embargo y trans- 
ferencia se le ha solicitado fueron ya embargados y de- 
positados en el juicio que por ante el se tramita y que 
se encuentra prácticamente terminado, faltando sólo 
pagar al actor del mismo la suma que le corresponde. 

Si se cumpliera en su integridad el exhorto de fs. 
88, que fué librado cuatro meses después de dictada la 
resolución que ordenó llevar adelante la ejecución de 
la sentencia de fs. (58 (ver fs. SO vta.), se privaría al 
vencedor de este juicio de ios legítimos derechos que 
adquirió a través de su actividad procesal, en beneficio 
de un tercero extraño al mismo. Pero, hay algo mas 
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grave todavía, y es que bastaría, para enervar los efec- 
tos do una ejecución, que el deudor se hiciese seguir 
juicio ante un Juez de otra jurisdicción y obtuviera en 
él un embargo» para que, por la simple vía de la ejecu- 
ción de un exhorto, se paralixacen los efectos de dicha 
ejecución en forma indefinida. 

Otro distinto del que se ha elegido en el juicio seguido 
ante la jurisdicción provincial, es el camino que las 
leyes arbitran para el supuesto de que alguien se con- 
sidere con un mejor derecho a bienes o fondos en vías 
de ser ejecutados: es — como lo indica el Juez a quo 
en su resolución de fs. 124 — el de la tercería deducida 
en el correspondiente juicio ejecutivo, según lo indican 
las disposiciones de la Sección III del Título XIV del 
Código de Procedimientos Civil y Comercial de la Ca- 
pital Federal y el Título XV del Código de Procedi- 
mientos Civil y Comercial de la Provincia de Buenos 
Aires. 

Por lo expuesto, soy de opinión que sólo corres- 
ponde el cumplimiento de lo solicitado mediante el 
exhorto de fs. 88, en la medida en que lo resuelve el 
Juez Nacional de Paz a fs. 124. Buenos Aires, 2 de se- 
tiembre de 1955. — Carlos G. Delfino. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 30 de noviembre de 1955. 

Autos y vistos; considerando: 

Que el embargo pedido en este juicio por la firma 
actora Miremont linos., fué dispuesto por auto de fecha 
14 dé junio de 1951 (fs. 34) y trabado el 10 de julio de 
ese año (fs. 43). El que solicitó doña Cristina Oberto 
de Oberto aparece ordenado sobre los fondos que aquí 
se obtengan, según la rogatoria de fs. 88, el 25 de mar- 
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zo de 1952, sin que el juez exhortante sostenga haberse 
dispuesto ni trabado antes sobre los bienes objeto de 
esta causa. 

Que tampoco se ha demostrado aquí haberse pro- 
movido tercería de mejor derecho fundada en el privi- 
legio previsto en el art. 3983 del Código Civil, que se 
menciona en el escrito con que se acompañó el exhorto 
(fs. 90), ni que medie concurso del deudor. 

Que en esas condiciones, con arreglo a lo dispuesto 
por los arts. 298 y 301/2 de la ley 50; 527 y 529 del 
Código de Procedimientos en lo Civil y Comercial de 
la Capital Federa], y a lo resuelto por la Corte Suprema 
en casos anteriores (Fallos: 177, 233) no hay obstáculo 
que impida a quien aparece como primer embargante 
cobrar el importe de su crédito con preferencia al opo- 
nente mencionado en el exhorto de fs. 88, cuyo cumpli- 
miento sólo podrá tener lugar, de tal modo, sobre los 
fondos restantes. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se declara que, en las circunstancias espuestas, 
el exhorto de fs. 88 debe ser cumplido tan sólo en la 
medida que establece la resolución dictada a fs. 124 por 
el Sr. Juez Nacional de Paz, a quien será devuelto el 
expediente, haciéndose saber en la forma de estilo al 
Sr. Juez en lo Civil y Comercial de Da Plata. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Ar- 
gañarás — Carlos Herrera 
— Jorge Vera Vallejo. 
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HECTOR GOMEZ RUEDA 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia penal Pitera- 
lidad de delitos. 

Puesto que las normas establecidas en los arts. 37 y si- 
guientes del Código de Procedimientos en lo Criminal se 
aplican a los delitos conexos» el vínculo de conexión final 
que podría tener el hurto de chapas de un automóvil y la 
falsificación de documentos ocurridos en San Luis con el 
hurto posterior de un vehículo en la Capital Federal, no 
basta para atribuir al juez de esta ciudad el conocimiento 
de los hechos prima facie independientes que ocurrieron 
en la mencionada provincia. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional Cau- 
sas penales. Violación de normas federales. 

Corresponde a la justicia nacional del lugar donde se ha 
adulterado una libreta de enrolamiento conocer del res- 
pectivo proceso. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Cuestiones d$ competencia. 
Intervención de ¡a Corte Suprema. 

Corresponde a la Corte Suprema declarar la competencia 
del tribunal que realmente la tenga, aunque la contienda 
se haya trabado sin intervención del mismo. 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

Aunque mediara un vínculo do conexión final entre 
el hurto del automóvil consumado por el procesado en 
la Capital Federal y el hurto de chapas así como la 
adulteración de diversos documentos cometidos por el 
mismo en la provincia de San Luis, ello no sería sufi- 
ciente para atribuir al Juez de esta Capital el conoci- 
miento de los hechos delictuosos mencionados en segun- 
do término, desde que las reglas establecidas en los 
arts. 37 y siguientes del Código de Procedimientos en 
lo Criminal se aplican también a los delitos conexos 
(art. 42). 
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Bu consecuencia, de acuerdo con lo que dispone el 
art. ¡i!» del citado Código, cabo declarar que el Juez del 
Crimen de la ciudad de San Luis es el competente para 
conocer de los hechos cometidos eu su jurisdicción ; ello, 
con excepción de la adulteración de la libreta de enro- 
lamiento cuyo conocimiento correspondo, dado el ca- 
rácter do este documento, al Juez Nacional de la misma 
ciudad (Fallos: 20?, 290). — Buenos Aires, 9 de no- 
viembre de 1955. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA COKTE SUPREMA 

Buenos Aires, 30 de noviembre de 1955. 




Que se imputan a Leonardo Germán Lamni o Juan 
Carlos Blanehet, los delitos de hurto, falsificación de 
sellos y de documentos privados, que habría cometido 
en la Capital Federal, y los de hurto y falsificación de 
instrumentos públicos y privados, que se habrían con- 
sumado en la ciudad de San Luis. 

Qtio con tal motivo se ha planteado una contienda 
negativa de competencia entre el Juez del Crimen de 
San Luis y el Juez Nacional en lo Penal de Instrucción 
de la Capital Federal al negarse ambos (fs. 65, 93 y 
04) n conocer del hurto de las chapas de un automóvil 
y de las falsedades documentales que se habrían perpe- 
trado en San Luis. 

Que la negativa del magistrado provincial para co- 
nocer «le los hechos delictuosos acaecidos en su juris- 
dicción, se funda en la conexidad existente entre el 
hurto del automóvil y la substracción de las chapas, 
cometida con anterioridad y con el presunto propósito 
de facilitar el traslado y ulterior venta del vehículo, 
lo que asimismo habría dado lugar a la falsificación 
de documentos conducentes a tal fin. 
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Q«C Como se expresa en 0] dictamen de fs. 96, el 
Vínculo do conexión final que pudiera existir entre los 
hechos cometidos en San Luis y en la Capital Federal 
11. . es suficiente para atribuir al magistrado nacional el 
conocimiento de delitos prima ftíeie independientes y 
consumados fuera de su jurisdicción, pues las normas 
establecidas en los arts. 37 y sietes, del Cdd> de Pro- 
cedimientos en lo Criminal tanto sobre la competencia 
como aceren del orden de preferencia en el juzgamiento 
se aplican también n los delitos conexos (nrt 42). 

Que entro los hechos confesados por el imputado 
se encuentra la adulteración de su libreta de enrola- 
miento, cometida en San Luis (fs. 28 y 31). El cono- 
cimiento de este delito corresponde al Juez Nacional de 
esa ciudad (ley 48, art. 3, inc. 3; Cód. de Proc. en lo 
Penal, arts. 19 y 23, inc. 3) sin que sea óbice para decla- 
rarlo así la circunstancia de que la contienda se haya 
trabado sin su intervención (Fallos; 207, 290; 229, 601 
y el allí citado, entre otros). 

Por ello y lo dictaminado por el Si. Procurador 
General se declara que el Sr. Juez del Crimen de San 
Luis, a quién se le devolverán los autos, es el compe- 
tente para conocer de los hechos que se atribuye haber 
cometido en su jurisdicción a Leonardo Germán Lamm 
o Juan Carlos Blanehet, con excepción de la adultera- 
ción de la libreta de enrolamiento, cuyo conocimiento 
corresponde al Sr. Juez Nacional de la Ciudad de San 
Luis, para lo cual deberá expedir aquél los testimonios 
necesarios, llágase saber en la forma de estilo al 
Sr. Juez Nacional en lo Penal de Instrucción. 

Alkiiedo Oiig.xz — Majíobl J. Ar- 

gaxahás chulos herrera 

— Joroe Vera Vaixejo. 
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SUMARIO POR DAÑOS EN AFICHES 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional Cw- 
¡*(M penales. Delitos en perjuicio de los bienes y rentas de la Na- 
ción y de sus reparticiones autárquicas. 

Corresponde a la justicia nacional del lugar, y no a la 
provincial, conocer de la causa instruida con motivo del 
daño que se habría cometido en perjuicio del patrimonio 
nacional al borrarse inscripciones de propaganda proseli- 
tista existentes sobre un galpón de un ferrocarril nacio- 
nal, y decidir si el hecho constituye o no delito. 



Suprema Corte: 

Tanto la justicia nacional con asiento en la ciudad 
do Paraná (provincia de Entre Kíos), como la justicia 
en lo criminal de dicha localidad, se han declarado in- 
competentes para entender en el presente proceso, por 
lo que procede la intervención de V, E., a efectos de 
dirimir el conflicto jurisdiccional de tal manera plan- 
toado, de acuerdo con lo que establece el art 24, inc. 8 o , 
de la ley 13.993. 

Se inicia este sumario a raíz de la denuncia obrante 
a fs. 1, en la cual se da cuenta de que en las paredes de 
un galpón de propiedad del Ferrocarril Nacional Gene- 
ral Urquiza se han borrado unas inscripciones de pro- 
paganda proselitista que allí existían y se las ha reem- 
plazado por las de otra agrupación política. 

El delito que tal actividad podría configurar con- 
si st iría exclusivamente en el daño que como consecuen- 
cia de la misma se habría causado al patrimonio na- 
cional, ya que lo referente al perjuicio causado en las 
leyendas de propaganda a que he hecho mención no 



Por lo demás, la circunstancia de que el Ferrocarril 
Nacional Oeneral Urquiza informe en su oficio obrante 



Dictamen dei* Pbocürador General 
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a fs. 47 que no se ha causado ningún daño no es razón 
suficiente para dar por resuelta la causa, en la que 
necesariamente debe recaer una decisión judicial acerca 
de la imputación que motivara el proceso. En conse- 
corresponde que sea la justicia nacional —en 
de la naturaleza de los bienes sobre los cuales se 
cuestiona la existencia del perjuicio — la que en defi- 
nitiva se pronuncie sobre tal punto. 

En razón de lo expuesto, procedería declarar que 
el juez nacional de Paraná es quien debe entender en el 
presente juicio. Buenos 
Sebastián Soler. 




FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 30 de noviembre de 1955. 

Autos y vistos; Considerando: 

Que los hechos a que se refiere el proceso, apre- 
ciados "prima facie", sólo podrían configurar a lo su- 
mo el delito de daño en bienes del patrimonio nacional. 

Que por tratarse de una de las situaciones previs- 
tas en el art. 3, inc. 3% de la ley 48 y 23, inc. 3% del 
Código de Procedimientos en lo Penal, corresponde a la 
justicia nacional examinar los hechos de referencia y 
decidir si constituyen o no delito. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador Ge- 
neral, se declara que el Juez Nacional de Paraná, Pro- 
vincia de Entre Eíos, debe seguir conociendo de esta 
causa. Remítansele los autos y hágase saber en la for- 
ma de estilo al Sr. Juez del Crimen de dicha ciudad. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Ar- 
gañwrás — Carlos Herrera 
— Jorge Vera Vallejo. 
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ERNESTO FAXTALEOX GUTIERREZ Y OTRO 

JURISDICCION Y COMPETENCIA; Cuestiones de competería. 
Intervención, de la Corte Suprema. 

Con arreglo a lo dispuesto por el decreto n 9 412 deja Pro- 
vincia de Buenos Aires, derogatorio de la ley 5740 que 
ereó el fuero policial, los autos en los cuales la justicia 
policial de la Provincia ha declarado m incompetencia 
deben ser remitidos al juez del crimen que corresponda a 
fin de que la cuestión de competencia planteada por aqué- 
lla a la justicia nacional sea debidamente trabada o deja- 
da sin efecto. 



Dictamen- del PitorritADon General 

Suprema ('orto: 

Se procosa en estos autos a Tomás Délgroff, Ofi- 
cial Ayudante do la Policía do la provincia de Buenos 
Aires, imputándoselo el haber cometido los delitos de 
falso testimonio y falsificación de documento público 
en oportunidad de intervenir en un allanamiento lle- 
vado a cabo en esta Capital. 

La querella fué iniciada ante la justicia en lo penal 
de instrucción de la Capital Federal, la cual se declaró 
incompetente al considerar que, por tratarse de he- 
chos atribuidos a un policía y cometidos en ejercicio 
de sus funciones, correspondía que fuese juzgado por 
la Justicia Policial de la provincia de Buenos Aires. 
Allí, buró de sustanciarse el sumario, se declaró asi- 
mismo la incompetencia del fuero policial y se elevó 
entonces la causa a conocimiento de V, E. para resolver 
el conflicto planteado. 

La circunstancia de que las actuaciones no hayan 
salo previamente remitidas al Juez que previno en la 
causa, a efectos de (pie esto magistrado insistiera — si 
lo creía pertinente — en su declaración de incompeten- 
cia, es óbice para que la contienda se tenga por for- 
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malmeilte trabada y V. E. la dirima. Desde este punto 
de vista, pues, procedería devolver las actuaciones al 
tribunal que las ha elevado, 

Pero como dicho tribunal ha sido suprimido por el 
decreto n v £12/55 de la Provincia de Buenos Aires, de- 
rogatorio de la ley n« 5740 que creó el fuero policial, 
correspondería, de acuerdo con lo proscripto en el 
art. 3* de dicho decreto, remitir los autos al señor Jefe 
de Policía de la provincia de Buenos Aires, para que, 
en cumplimiento de dicha disposición, los pase, a su 
vez, al Juez provincial que estime competente, quien 
resolverá, oportunamente, lo que considere del caso. — 
Buenos Aires, !) de noviembre de 1955. — Sebastián 
Soler. 

FALLO DE LA. CORTE SUPRES1A 

Buenos Aires, 30 de noviembre de 1955. 
Austos y vistos: 

De acuerdo con lo dictaminado precedentemente por 
el gr. Procurador General, remítanse estos autos al 
Sr. Jefe de Policía de la Provincia de Buenos Aires, a 
fin de que, en cumplimiento de lo dispuesto por el 
art. 3 del decreto n° 412, de fecha 17 de octubre ppdo., 
dictado por el Sr. Interventor Nacional en dicha pro- 
vincia, los envíe al Sr. Juez del Crimen que correspon- 
da para que la cuestión de competencia promovida sea 
trabada debidamente o dejada sin efecto, lo que liará 
sabor en su oportunidad al Sr. Juez Nacional en lo 
Penal de Instrucción de la Capital Federal, 

ALFREDO OrüAZ — Maxuel J. Ar- 
gaxarás — Carlos Herrera 
— Jorge Vera Vallejo. 
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MARIO TAN'CBEDO BORGES DA FONSECA 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional Com- 
petencia originaria de la Corte Suprema. Agentes diplomáticos y 
consulares. Cónsules extranjeros. 

Resultando de autos que el heeho que motiva las actua- 
ciones es consecuencia de un accidente de tránsito, no ha 
ocurrido en ejercicio de las funciones propias de un cón- 
sul extranjero y no corresponde a la Corte Suprema co- 
nocer originariamente del sumario respectivo (*). 



GERMAN ROMERO v. NACION ARGENTINA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requintos formales. Interpo- 
sición dvl recurso. Forma* 

La circunstancia de que se deduzcan conjuntamente los 
recursos ordinario y extraordinario — este último como 
subsidiario— no autoriza la denegatoria del segundo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 30 de noviembre de 1955. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por 
el actor en la causa Romero Germán c/ Gobierno de la 
Nación", para decidir sobre su procedencia. 

V considerando: 

Que existe en los autos principales cuestión fede- 
ral bastante para sustentar el recurso extraordinario. 

Que la circunstancia de que se dedujera conjunta- 
monte el recurso ordinario y el recurso extraordinario 
—este último como subsidiario— no es razón bastante 
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para la tU^iegatoria del segundo. Ocurro, en efecto, que 
«•I otorgamiento del recurso <fe] nrt. 24, im\ 7°, de la ley 
! 3,1)98 excluye el del nrt. 14 de la ley 4H, por donde en 
los juicios etl *i Uo i»»l»os puedan ¡atentarse, el extra- 
ordínano aparece legalmente condicionado a la impro- 
cedencia dtíl ordinario. Siendo las cosas así ron arreglo 
al régimen legal vigente, el condicionamiento que re- 
sulta de la deducción del recurso extraordinario es insu- 
ficiente para su denegatoria. 

Por ello se declara procedente el recurso extraor- 
dinario deducido a ts. <>4 de los autos principales. En 
consecuencia: Autos y a la Oficina a los efectos del 
nrt. K v de la ley 4055. Señálanse los martes y viernes o 
el siguiente ilía hábil si alguno (le ellos no lo fuere para 
notificaciones en Secretaría. 

Ai.fkkiío Ouoaz — Mantel J. Ak- 

GAÑARÁS — CaRIíOS HERRERA 

— JoRók Vkua Vallf.ii>. 



S. A. INMOBILIARIA, AGRICOLA Y GANADERA 

"CKESriV 

RECURSO EXtRAOBBtNAEfO : faquMio* propio*. /MticMn rf/r*«r- 
ta. Ánrmán txtmia* al jumo* Dtoporntóne* ém^m^mfm -1"- 88* 

Kl art. 22 de la CoiiKtitiietáii Macjonal por medio «id mal 
la misma «rt«bh*eff su propia supremacía, así ron»*» la de 
las leyes qt|ó en su eonseeneneia se dicte» y la de los tra- 
tados con las potencias «extranjeras, es extraño a la cues- 
t ion referente a si un gravamen niunieipal se superpone 
o no a otra provincial y si, en raso afirmativo, el munici- 
pio demandado patio establecerlo (»). 
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S A I A FORESTAL AJUSENT1NA 
RECUH '> X\ IHAoltlhWAKin; fí*qm*m* rpwnn&. Cuestión 

IHstirúiht*: 

La negativa de lo* tribunales de iitin provincia h diligen- 
ciar el exhorto dirigido por «'1 jileas de <>tra para qtte so 
inscriba la roeiwiii» y <•! deslindé que aprobó ^on respecto 
a tierras parcialmente situadas en el territorio de la pri- 
mera, importa H planteamiento de una cuestión de compe- 
tencia que (Jefae substanciarse conforme a las normas Icjra- 
les pertinente». Es así. improcedente el n-nirso extraordi- 
nario interpuesto contra la resplliétán denegatoria di- la 
iiisrripeíón solicitada. 

hu-TAMKN UVA. PHflCDItAIWH ÓBXKKAL 
Suprema Corto: 

Kl Juez do Primer« Instancia m lo Civil y Comer- 
cial di" isi 9 SoiiiiiMición de la ciudad de Santa Fe se 
dirigió por exhorto al titular «U»l Jugado éii te Civil 
v Coiiicrcinl de la 2* Nominación do Resistencia, soli- 
citandn la inscripción en el Jtogistfo do la Propiedad 
do una fracción do campo situada dentro dffl territorio 
do la hoy Provincia del (Meo — qttó f orilla parto dfi 
una extensión muelio mayor <-n jurisdicción do la Pro- 
vincia do Santii Pe— i en virtud do la aprobación do la 

mensura y deslinde de todo ol «mupo, según tramitación 
judicial Heyadn a cabo eii su oportunidad aiité los tri- 
bunales do dicha Provincia do Santa Fe 

K! magistrado exhortado tíó hizo Itfgar a la medida 
solicitada, por considerar, do «cuerdo con lo dictami- 
nado por ol Fiscal, qfté estando el inmieblc Cttya men- 
sura y deslinde se pretende hacer valer ubicado en 
territorio «le la boy Provincia del Chaco, era de su ex- 



clusiva competencia entender en un juicio de tal natu- 
raleza. Confirmado el pronunciamiento en todas sus 
partos por el Superior Tribunal de .Justicia prov.il> 
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cial, el representante de la empresa interesada inter- 
pone ahora recurso extraordinario contra dicha senten- 
cia. 

Estudiados los anteeedentes señalados, pienso que 
el conflicto que plantea la negativa del jaez exhortado 
a dar cumplimiento a lo decidido por el exhortante dehe 
ser resuelto por el procedimiento establecido en los 
arts. 4.") y xijjts. de la ley 7)0, toda vez que el mismo 
entraña una verdadera cuestión de competencia ; pero 
mientras ésta no esté formalmente trabada* no corres- 
ponde pronunciamiento de V. R. a tal respecto (Fallos; 
203, 7(>). 

Bj]] consecuencia, estimo que procede no hacer higa? 
a la presente queja. — Buenos Aires, 1!) cié oetuhre de 
19*)."). — Sebastian Soler, 



FALLO m LA GOKTE SI'PREM*\ 

Buenos Aires, 30 de novieiiiUrc de 1055* 

Vistos los autos: u Recurso de hecho deducido por 
La Forestal Argentina S. A. en la causa La Forestal 
Ltda. s mensura y deslinde", parí) decidir sobre su 
procedencia. 

Considerando: 

(¿ue f como lo demuestra el Sr. Procurador (! ene- 
ral, en su dictamen de fs. 60, la negativa de los tribu- 
nales <1< 1 justicia de la Provincia del CbftCO ¡i diligenciar 
el exhorto dirigido por el juey, de la Provincia de Sania 
Pe para «pie se inscriba la mensura y el deslinde qtre 
aprobó con respeeto a fierras parcialmente situadas en 
la provincia mencionada en primer término, importa 
el planteamiento de una cuestión de epiiipetoiieia que 
dehe ser tramitadla y resuelta con arrezo a las dispo- 




ne referentes a esa especio de cuestiones. 
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Que el recurso extraordinario interpuesto contra la 
resolución denegatoria de la inscripción es, pues, im- 
procedente como se ha decidido on situaciones anterio- 
res semejantes a la actualmente planteada (Fallos: 
•Jl>;{, 7<i; 231, 127 entre otros). 

1*01- ello, habiendo dictaminado el ftft Procurador 
Ueueral, se desestima la queja. 

Alfredo üboaz — Mantel J. Ar- 
gaña ras — Carlos Herrera 
— Jokor Vbba Vallejo. 
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ACUERDOS DE LA CORTE SUPREMA 



REMATES JUDICIALES: DESIGNACION 
DE MARTI LLERO 

En Buenos Aires, a los 7 días del mes de diciembre del 
año 1955, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el 
Señor Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Nación, 
Doctor Don Alfredo Orgas, y los Señores Ministros Docto- 
res Don Manuel J. Argañarés, Don Enrique V. Galli, Don Car- 
los Herrera y Don Jorge Vera Vallejo; con asistencia del 
Señor Procurador General de la Nación Doctor Don Sebastián 
Soler; 

Considerando : 

Que el decreto-ley n 9 3434/55 ha derogado el art. 73 de la 
ley 13.998. 

Que la sanción de la ley 13.998 — arte. 73 y 85— significó 
la derogación del régimen del art. 512 del Código de Procedi- 
mientos en lo Civil y Comercial hasta entonces imperante en 
materia de remates judiciales. 

Que hasta tanto se estatuya por vía legal el procedimiento 
pertinente — como se prevé en loa considerandos del citado de- 
creto-ley — , corresponde que esta Corte Suprema en ejercicio 
de sus facultades de superintendencia establezca las normas a 
que deben atenerse los tribunales nacionales en los casos de 
remates judiciales; 

Resolvieron: 

Dejar sin efecto las disposiciones de los arta. 155 al 161 
inclusive del Reglamento para la Justicia Nacional 

Disponer que en loa casos en que medie orden judicial para 
la venta de bienes, loa tribunales nacionales procedan conforme 
a lo que establecía el art 512 del Código de Procedimientos en 
lo Civil y Comercial de ta Capital. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron ordenando se comu- 
nicase y registrase en el libro correspondiente, por ante mí de 
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«ue doy fe. — Alfredo Oroaz — Manuel J. Argañarás — 
Enrique V. Galli — Carlos Herrera — Jorge Vera Valle- 
jo — Sebastian Soler — Jorge Arturo Pero (Secretario). 



INICIACION DEL AÑO JUDICIAL 

En Buenos Aires, a los 7 días del mes de diciembre del 
año 1955, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal el 
Señor Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Nación, 
Doctor Don Alfredo Orgar, y los Señores Ministros Docto- 
res Don Manuel J. Argañarás. Don Enrique V. Galli, Don Car- 
los Herrera y Don Jorge Vera Vallejo; con asistencia del 
Señor Procurador General de la Nación, Doctor Don Sebastián 
Soler; 

Resolvieron : 

Suspender la aplicación del art. 5' del Reglamento para 
la Justicia Nacional que dispone la iniciación de la labor judi- 
cial después de la feria de enero con un acto público y solemne. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron ordenando se comu- 
nicase v registrase en el libro correspondiente, por ante nu de 
que doy fe. — Alfredo Orgaz — Manuel J. Amañarás — 
Enrique V. Galli — Carlos Herrera — Jorge Vera Valle- 
jo — Sebastian Soler — Jorge Arturo Pero (Secretario). 



EXTRACCION DE PONDOS: CHEQUES JUDICIALES 

En Buenos Aires, a los 21 días del mes de diciembre del 
año 1955, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el 
Señor Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Nación, 
Doctor Don Alfredo Orgaz, y los Señores Ministros Docto- 
res Don Manuel J. Argañarás. Don Enrique V. Galli. Don Car- 
los Herrera v Don Jorge Vera Vallejo: con asistencia del 
Señor Procurador General de la Nación Doctor Don Sebastian 
Soler, 

Considerando : 

Que los giros y los oficios en que se disponen transferen- 
cias a cuentas bancarias, deben, según exigencia de los arts. ¡>< 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



139 



y 59 del Reglamento para la Justicia Nacional, llevar perforada 
la cantidad por la que han sido expedidos o a transferir. 

Que el desgaste ocasionado por el uso de las máquinas per- 
foradoras y la escasee de las mismas en plaza originan dificul- 
tades para el cumplimiento del aludido requisito. 

Que a ello cabe agregar que las demás exigencias estable- 
cidas por las disposiciones reglamentarias referentes a libra- 
miento de giros u órdenes de transferencias, asi como las carac- 
terísticas del papel y tinta de las fórmulas utilizadas para 
aquéllas, crean — como lo pone de manifiesto la nota del Banco 
de la Nación de fecha 9 de noviembre ppdo. — las necesarias 
condiciones de seguridad, no siendo así indispensable el cum- 
plimiento del recaudo de la perforación ; 

Resolvieron : 

Suspender la aplicad' del tercer apartado del art. 57 y 
la correspondiente disposición del art. 59 del Reglamento para 
la Justicia Nacional. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron ordenando se comu- 
nicase y registrase en el libro correspondiente, por ante mí de 
que doy fe. — Alfredo Orgaz — Manuel J. ArganarAs — 
Enrique V. Galli — Garlo» Herrera — Joroe Vera Valle- 
jo — Sebastián Soler — Jorge Arturo Peró (Secretario). 



DESIGNACION DE MINISTRO DE FERIA PARA LA 
CORTE SUPREMA 

En Buenos Aires, a los 28 días del mes de diciembre 
de 1955, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal, el 
Señor Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Nación 
Doctor Don Alfredo Orgaz, y los Señores Ministros Docto- 
res Don Manuel J. Argañarás, Don Enrique V. Galli, Don Car- 
los Herrera y Don Jorge Vera Valle jo, con el objeto de nom- 
brar Juez de la Feria de la Corte Suprema para el mes de 
enero de 1956 con arreglo a lo dispuesto por el art. 75 del Re- 
glamento para la Justicia Nacional. 

Resolvieron : 

Designar al Señor Ministro Doctor Don Carlos Herrera 
para desempeñar esas funciones, quien actuará con el Secretario 
y el personal que designe a ese efecto. 
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Todo lo cual dispusieron y mandaron ordenando se comu- 
nicase y registrase en el libro correspondiente, por ante mi de 
que doy fe. — Alfredo Orgaz — Manuel J. Argaxarás — 
Enrique V. Galli — Carlos Herrera — Jorge Vera Valle- 
jo — Jorge Arturo Peró (Secretario). 



SECRETARIAS ELECTORALES: LICENCIAS DEL 

PERSONAL 

En Buenos Aires, a los 28 días del mes de diciembre 
del año 1955, reunidos en la Sala de Acuerdos del Tribunal» 
el Señor Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la 
Nación, Doctor Don Alfredo Orgaz, y los Señores Ministro» 
Doctores Don Manuel J. Argañarás, Don Enrique V. Galli, 
Don Carlos Herrera y Don Jorge Vera Vallejo ; con asistencia 
del Señor Procurador General de la Nación, Doctor Don Sebas- 
tián Soler, 

Considerando : 

Que atento lo dispuesto por el art. I 9 del decreto-ley 2462 
del 4 de noviembre ppdo., es necesario establecer el régimen 
de licencias para el personal de las Secretarías Electorales. 

Que resulta beneficioso a tal efecto, equiparar a dicho per- 
sonal a los demás funcionarios y empleados del Poder Judicial 
sin perjuicio de disponer según las circunstancias, y en lo que 
respecta a las ferias judiciales, las excepciones que sean con- 
venientes conforme a las exigencias del trabajo; 

Resolvieron : 

Declarar comprendido al personal de las Secretarías Elec- 
torales dentro de las disposiciones relativas a licencias del 
Reglamento para la Justicia Nacional. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron ordenando se comu- 
nicase y registrase en el libro correspondiente, por ante mí de 
que doy fe. — Alfredo Oroaz — Manuel J. ArgaSarAs — 
Enrice V. O allí — Carlos Herrera — Jorge Vera Valle- 
jo — Sebastian Soler — Jorge Arturo Peró (Secretario). 
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AÑO 1955 - Diciembre 



GERONIMA EFISIA EPESIA GERONIHA BASSO 

Y OTRO 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Cau- 
sas penales. Delitos en perjuicio de los bienes y rentas de la Nación 
¡t de sus reparticiones autárquicas. 

Corresponde a la justicia nacional en lo penal especial de 
la Capital Federal, conocer de la causa instruida por el 
delito previsto en el art. 45, inca d) y h) de la ley 12.962 
(decreto 15.348/46) en perjuicio del Banco de la Nación 
Argentina y con motivo del contrato de prenda con regis- 
tro otorgado a favor de dicha institución en garantía de 
una deuda contraída por intermedio de una agencia del 
Banco en la Capitel Federal. No importe el lugar en que 
ocurrieron los hechos previstos en la norma legal men- 
cionada. 



Dictamen del Procurador Gkxeral 

Suprema Corte: 

Para resolver esta contienda do competencia es 
inoperante/ en mi opinión, la consideración del lugar 
en que ocurrieron los hechos que han motivado la de- 
nuncia formulada por el Banco de la Nación Argenti- 
na contra los componentes de la sociedad Bencich 
y Cía. 

La finalidad perseguida con las previsiones dé los 
incisos d) y h) del art. 45 del decreto 15.348/46 es la de 
asegurar la conservación de los bienes prendados pa- 
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ra que, llorado el caso de que el deudor no cumpla con 
su obligación, el acreedor logre hacer efectivo en toda 
su plenitud el derecho de garantía que tiene sobre los 
mismos. Quiere ello decir entonces que la protección 
penal acordada por tales disposiciones recae sobre el 
crédito perjudicado por la pérdida o disminución de 
la garantía que pueda resultar del abandono o deterio- 
ro de las cosas prendadas. 

El juzgamiento de las infracciones atribuidas a los 
componentes de la sociedad Bencich y Cía. correspon- 
de, en consecuencia, a los jueces de la Capital Federal, 
por ser éste el lugar en que tiene su asiento el patri- 
monio del acreedor prendario. 

Ahora bien, como dicho acreedor es el Banco de la 
Nación Argentina (sucursal Belgrano), opino que de- 
be declararse la competencia del Juez Nacional en lo 
Penal Especial de la Capital (art. 43 de la ley 13.998 
y Fallos: 175, 110 y 195, 368), sin que sea óbice a esta 
solución la circunstancia de que la contienda haya ve- 
nido trabada entre otros jueces, atento lo resuelto, en- 
tre otros, en Fallos: 207, 290. Buenos Aires, 7 de no- 
viembre de 1955. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2 de diciembre de 1955. 

Autos y Vistos; Considerando: 

Que los componentes de la sociedad Bencich v Cía. 
otorgaron un contrato de prenda con registro a favor 
del Banco de la Nación Argentina, en garantía de una 
deuda contraída por intermedio de la agencia Belgra- 
no de dicha institución en la Capital Federal (fs. 10 
y 12). En la denuncia de fs. 18 el representante del 
Banco expresa, ante la Justicia Nacional en lo Penal 
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de Instrucción de la Capital, que los socios aludidos 
pueden haber incurrido en los delitos previstos por el 
art. 45, ines. d), y h) de la ley 12.962, por haber per- 
mitido la desintegración de los bienes gravados, por 
abandono o deterioro de ellos. 

Que por tratarse de un delito que se habría co- 
metido en perjuicio del Banco de la Nación Argentina, 
el caso encuadra en lo dispuesto por el art. 3, ¡nc. 3, 
de la ley 48 y 23, inc. 3 del Código de Procedimientos 
en lo Penal, conforme a reiterada jurisprudencia (Pa- 
lios: 175, 110; 195, 368 ; 231, 466). 

Que la finalidad de las normas establecidas en el 
art. 45, ines. d) y h) del decreto 15.348/46 precisada 
por el Sr. Procurador General en el dictamen de fs. 51, 
y las circunstancias puntualizadas en el primer con- 
siderando de este fallo, deciden el punto referente a 
la competencia territorial en el sentido de que la tienen 
los tribunales de la Capital Federal. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, y por corresponder a esta Corte Suprema de- 
clarar la competencia de los tribunales que realmente 
la tengan, se declara que corresponde a la Justicia Na- 
cional en lo Penal Especial de la Capital Federal cono- 
cer de este proceso. Remítanse los autos al jues que 
corresponda por intermedio de la Cámara Nacional en 
lo Civil, Comercial y Penal Especial y en lo Conten- 
ciosoadministrativo de la Capital Federal, y hágase 
saber al Sr. Juez Nacional de Azul y a la Cámara Na- 
cional de Apelaciones en lo Penal de la Capital Federal 
en la forma de estilo. 



Alfredo Orgaz :— Manuel, J. 
Argañarás — Enrique V. 
Galli — Jorge Vera Va- 

LLEJO. 
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MARIA ANTONIA ACCIETTO DE GARCIA Y OTRAS 
v. EMPRESA NACIONAL DE TRANSPORTES (AEROLI- 
NEAS ARGENTINAS) 

REMISION DE AUTOS. 

El principio de que la declaración de incompetencia en 
las causas civiles no autoriza la remisión de los autos a 
otro juez para la continuación de su trámite, reconoce ra- 
zonables excepciones fundadas en razones de economía pro- 
cesal y de celeridad en los trámites, que autorizan a la 
Corte Suprema a pronunciarse sobre la cuestión de com- 
petencia planteada. 

JUmSDWpiON Y i COMPETENCIA: Competencia nacional Por las 
personas. Nación. 

Conforme a lo dispuesto en los arts. 42, inc. b) y 55, inc. b) 
in fine de la ley 13.998 y art. 183 del Código Aeronáutico 
(ley 14.307), corresponde a la justicia nacional en lo civil 
y romcrcial especial de la Capital Federal — y no a la 
contcneiosoadministrativa ni a la civil de esa ciudad — 
eonneer de la demanda por daños y perjuicios contra la 
Nación con motivo del accidente ocurrido a una aeronave 
de su propiedad. 

Dictamen" del Procurador General 
Suprema Corte: 

Bastaría observar <|Uc la declaración de incompe- 
teucia formulada a fs. 1<> por el Juez Xacional de pri- 
mera instancia en lo Civil no ha sido notificada al de- 
mandante ni al representante del Ministerio Público 
para demostrar que no existo en autos un conflicto 
que imponga para su solución la necesaria interven- 
ción de Y. K. 

Pero, el procedimiento seguido por dicho magis- 
trado en el planteamiento de la presente cuestión, exi- 
ge aclarar que es contrario a los principios que rigen 
la competencia en causas de la naturaleza de la de 
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autos, el que los jueces, pasando por encima de la vo- 
luntad de las partes, promuevan de oficio contiendas 
<le carácter negativo, en lugar de limitarse a declarar 
la propia falta de jurisdicción. 

En efecto, a diferencia de lo que ocurre en el pro- 
cedimiento criminal en el que, por disposición expresa 
del art. 453 del código respectivo, si el juez se consi- 
dera incompetente debe remitir el proceso al juez a 
cuya jurisdicción corresponda, en el procedimiento ci- 
vil no cabe, en principio, otra declaración que la de la 
propia incompetencia. 

En este sentido, V. E. tiene establecido, con cita 
de lo resuelto en Fallos: 178, 115 y 192, 375, que el 
juez que se declara incompetente por ser la causa del 
conocimiento de la Corte Suprema Nacional, no puede 
remitir a ésta la causa, ya que "las partes decidirán 
la actitud que crean procedente y conforme a sus inte- 
reses, presentándose en el tiempo y forma pertinentes, 
o desistiendo si ello lo juzgaren de mayor convenien- 
cia" (Fallos: lí>8, 281). 

Quiere esto decir entonces que tanto uno como 
otro de los jueces en conflicto han seguido un proce- 
dimiento equivocado: el Juez Nacional en lo Contencio- 
soadministrativo, al disponer, aunque fuera a petición 
de pai. , la remisión de los autos al Juez Nacional 
de 1* instancia en lo Civil; y este último, al plantearle 
al primero una cuestión de competencia negativa en 
lugar de limitarse a declarar también su incompetencia. 

Ahora bien, la circunstancia de que, como conse- 
cuencia de este erróneo proceder, se haya llegado a 
una situación de conflicto no puede autorizar por sí 
sola la intervención de V. E. en el sub-lite, si se consi- 
dera que siguiendo el procedimiento correcto, o sea el 
de que cada juez se limite a declarar su incompetencia, 
dicha intervención no corresponde sino en el supuesto 
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do que lu determinación del juez competente llegue a 
ser indispensable pan. evitar una f 'ortiva P"vac«» de 
justicia (art. 24, inc. 8' in fine, de la ley 13JJ8). 

l'oi-ello, no pudiéndose sostener en el caso, aten o 
1„ dispuesto en los arts. 42, inc b), y 55 inc b), de a 
lev 13 998, qne el accionante haya agotado la búsqueda 
de los tribunales a «me puede recurrir en procura de 
justicia, estimo que debe dejarse librado a su criterio 
la elección del camino que crea más conveniente para 

la defensa de sus intereses. rf a „Wr 
En consecuencia, opino qtte corresponde dcclaiar 
improcedente la elevación de estas actuaciones a la 
Curte Suprema, debiendo simplemente ordenarse la re- 
misión de las mismas al Juez Nacional de primera ins- 
tancia en lo Civil a fin de que se notifique a las partes 
interesadas la resolución de fs. 16. Buenos Aires, 9 de 
noviembre de 1955. — Sebastian Soler. 

FALLO DE LA ( OKTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2 de diciembre de 1955. 

Autos y Vistos; Considerando: 
Que el procedimiento seguido por los jueces entre 
amonés Sé ha planteado la cuestión de competencia so- 
lida al conocimiento «le esta Corte Suprema no es 
re eradaniente señalado por el Tribunal, que ha es- 
pido que la declaración de 

, mm » civiles no autoriza la remisión de los autos a 
o juez para la continuación de su tramite (Fal os 
¡•"dos en el dictamen del Sr. Procurador General > 
t nnbiéii 22& 3*1 v •<>* a,,í mencionados). 
,a,U i: eñó no Obstante, dado que ese principio reco- 
noce razonables excepciones fundadas en razones <U 
jornia procesal y de celeridad en los tramites (ta- 
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líos: 230, 466), procede que esta Corte Suprema se pro- 
nuncie sobre la cuestión de competencia debatida, a fin 
de que la causa pueda seguir sin dilación el curso que 
corresponde. 

Que atento lo dispuesto por el art. 42, inc. b) de 
la ley 13.998, en consonancia con el art. 55, inc. b) in 
fine de ella y con lo que posteriormente estableció el 
art 183 del Código Aeronáutico (ley 14.307), es indu- 
dable que el caso de autos es ajeno a la competencia 
de los magistrados en conflicto, pues encuadra eviden- 
temente en la norma mencionada en primer termino. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
(ieneral, y en ejercicio de la atribución de declarar la 
competencia del tribunal que realmente la tenga aun- 
que no haya intervenido en la contienda, se decide que 
el conocimiento de este juicio incumbe al Juez de Pri- 
mera Instancia en lo Civil y Comercial Especial de la 
Capital Federal que corresponda con arreglo al turno. 
A dicho efecto le serán remitidos los autos por inter- 
medio de la respectiva Cámara de Apelaciones y se 
hará saber en la forma de estilo al Sr. Juez Nacional 
en lo Contenciosoadministrntivo y al Sr. Juez Nacional 
en lo Civil entre quienes se planteó la cuestión. 

Alfredo Oiksaz — Manuel j¿ 
AnOANARAS — Enkiqve V. 
Galli — Jokge Vkka Va- 

JA.V..J O. 



SOCIEDAD COLECTIVA j. Y R. SOULAS 

SKXTfCXCfA: Principios generales. 

Si bien los jiléeos al dictar sentencia "<» están constreñidos 
a segai* a las partos en todas sus alegaciones, es obligatorio 
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para los mismos pronunciarse sobre los puntos propuestos 
por ellas y que sean conducentes para la solución del juicio. 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantías. Defensa en 

juicio. Procedimiento y sentencia. 

Es violatoria de la garantía constitucional de la defensa en 
juicio la resolución apelada que decreta la liquidación sin 
quiebra omitiendo pronunciarse sobre la alegación del re- 
currente de que no corresponde el beneficio del art. 41 de 
la lev 11.719, en razón de la presentación tardía del deu- 
dor, no obstante haber sido dicha cuestión expresa y opor- 
tunamente planteada. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no 

federales. Sentencias arbitrarias. 

Procede el recurso extraordinario cuando la resolución re- 
currida omite pronunciarse sobre una cuestión oportuna- 
mente propuesta y conducente a la decisión del artículo. 

RECURSO EX TRA ORDINARIO; Resolución. Revocación de la sen- 
t encía apelada. 

Dejada sin efecto por la Corte Suprema la resolución recu- 
rrida por haber omitido pronunciarse sobre las cuestiones 
oportunamente planteadas por el apelante, procede devol- 
ver los autos al tribunal de su procedencia para que dicte 
nuevo pronunciamiento con arreglo a lo decidido por 

aquélla. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Al interponer recurso extraordinario a fs. 125 vta. 
<le los autos principales, el recurrente manifestó en 
forma expresa que lo deducía para el caso de que no 
se hiciera lugar a la nulidad impetrada, y la decisión 
del juez fuera confirmada por el superior. El carácter 
subsidiario del recurso fué ratificado en el punto 4' 
del petitorio del mismo escrito (fs. 132), y es recono- 
cido, por lo demás, en el punto 6» del presente recurso 
de queja. . 
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Eli tales condiciones, considero de aplicación al 
caso lo resuelto por V. E. en Fallos: 213, 440; 214, 91 j 
216, 245; 218, 664, entre otros, y, en consecuencia, esti- 
mo que no corresponde hacer lugar a la queja. Buenos 
Aires, 8 de setiembre de 1955. — Carlos (!. Ihlfino. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2 de diciembre de 1955. 



Vistos los autos: 4 'Recurso de hecho deducido por 
Firpo Eduardo 1). en la causa Soulas J. y R. Sociedad 
Colectiva S./ convocatoria de acreedores", para decidir 
sobro su procedencia. 

Y considerando: 

Que si bien los jueces al dictar sentencia no están 
constreñidos a seguir a las partes en todas sus alega- 
ciones —Fallos: 222, 186 y otros— están indudable- 
mente obligados a pronunciarse sobre los puntos pro- 
puestos por ellas y que sean conducentes para la so- 
lución del juicio. Esta Corte ha declarado, en efecto, 
que la omisión de tales cuestiones, expresa y oportuna- 
mente planteadas, afecta la garantía de la defensa en 
juicio —Fallos: 228, 279; 229, 860 y otros—. 

Que entre las razones con arreglo a las cuales el 
recurrente sostuvo la improcedencia, para el caso del 
beneficio del art. 41 de la ley de quiebras, figura la 
presentación tardía de la firma deudora. Tal manifes- 
tación se fundó en circunstancias que se dijo asentadas 
en los autos y en lo dispuesto en los arts. 11 y 169, 
inc. 3 de la ley — fs. 90: también fs. 35, a fs. 41 vta.— . 

Que la resolución de fs. 108 limita a tres las de- 
nuncias del acreedor Firpo, desechando la expresada 
— así como las referentes a la no justificación de fondos 
y a conducta ruinosa — por ser ajena "al ambiente de 



150 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



independencia y serenidad dentro del cual debe cumplir 
(el juzgado) su misión específica". 

Que aun cuando aparezca dudoso que el aserto sea 
exacto para cualquiera de las cuestiones señaladas, no 
puede caber duda que no lo es respecto de la primera. 
Ello luego de la decisión de fs. 154 vta., que determina 
la fecha de la cesación de pagos. 

Que resulta de lo expuesto haberse omitido en el 
caso la consideración de una cuestión oportunamente 
propuesta y conducente a la decisión del artículo. El 
recurso extraordinario ha debido en consecuencia ser 
concedido. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se declara procedente el recurso extraordina- 
rio denegado a fs. 144 vta. de los autos principales, 
no obstante las deficiencias formales que señala dicho 
dictamen las cuales, dadas las características del pre- 
sente caso, deben ser apreciadas sin la estrictez que, 
en principio, corresponde. 

Y considerando en cuanto al fondo del asunto por 
no ser necesaria más substanciación: 

Que las razones dadas en los considerandos que 
anteceden imponen, con arreglo a la jurisprudencia 
mencionada en ellos, la invalidación del pronunciamien- 
to apelado. 

Por ello se deja sin efecto la sentencia recurrida 
de fs. 1US. Y vuelvan los autos al tribunal de su proce- 
dencia para que, con arreglo a lo dispuesto en el art. 16, 
1» parte, de la ley 48, se dicte nuevo pronunciamiento 
ajustado a lo decidido en el presente por esta Corte. 

Alfredo Orc.az — Manuel J. 

AltGAÑARÁs ENRIQUE V. 

Galli — Jorge Vera Va- 

LLEJ0. 
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GERARDO ARRACHEA Y OTROS 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no 
federales. Inter prefación de normas y aetos locales en general. 

El punto referente al alcance de las facultades impositi- 
vas de las municipalidades provinciales, versa sobre cues- 
tiones locales y de hecho, insusceptibles de revisión por la 
Corte Suprema en instancia extraordinaria. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no 
federales. Interpretación de normas locales de procedimientos. 

Xo reviste carácter federal la cuestión atinente a los efec- 
tos de la rebeldía de la municipalidad demandada, de la 
cual provendría el reconocimiento de la no prestación del 
servicio — conservación de caminos — y la obligación de 
probar su existencia. 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantías. Igualdad. 

Si se admite, como lo hace de manera irrevocable el fallo 
apelado, que el gravamen cobrado es una tasa para el 
arreglo y conservación de caminos, la desigualdad invoca- 
da entre los inmuebles rurales y urbanos, no resulta arbi- 
traria ni irrazonable. 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantías. Igualdad. 

Sólo existe agravio a la garantía constitucional de la igual- 
dad cuando las discriminaciones legales carecen de base ra- 
zonable y aparecen establecidas en injusto detrimento a 
favor de contribuyentes o grupos de contribuyentes. 



Dictamen del Pnocriunon General 

Suprema Corte: 

El problema! central debatido y resuelto en los autos 
principales de esta causa no es susceptible de ser consi- 
derado en la instancia extraordinaria del art. 14 de la 
ley 48, por cuanto versa sobre el alcance de las fw ul- 
tades impositivas de las Municipalidades de la Provin- 
cia de Buenos Aires, punto éste cuya solución depende 
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de la interpretación y aplicación de normas institucio- 
nales de carácter estrictamente local (Fallos: 181, 5 
y 399). 

Por lo que hace a los agravios fundados en la super- 
posición de gravámenes y en la violación del principio 
de la igualdad en materia de cargas públicas, observo 
que no sólo han sido deficientemente fundados sino que, 
además, constituyen la simple reedición de cuestiones 
resueltas de modo definitivo, a través de una antigua 
y constante jurisprudencia, en sentido contrario a las 
pretensiones del apelante (entre otros, Fallos: 188, 4«>5 
y los allí citados, que se refieren precisamente a agra- 
vios de la misma naturaleza de los que aquí se alegan). 
Resulta, pues, de aplicación a este respecto lo resuelto 
en Fallos: 1!>4, 220 (ver especialmente considerandos 1*, 

3» y 4'). , , 

Cabe señalar por último, en cuanto a la alegación 

de confiscatoriedad y a la invocada circunstancia de que 
no habría existido prestación de un servicio efectivo y 
Cierto por parte de la Municipalidad demandada, que el 
hecho de habérselas descartado en el fallo de fs. 72 por 
un motivo de carácter procesal, cual es el que entraña la 
afirmación de «pie tales aspectos del caso no fueron cues- 
tionados, impide considerarlas ahora, sobre todo si se 
ti-ne en cuenta que no se sostiene ni aparece demostrado 
que tal afirmación haya constituido el medio empleado 
para frustrar el derecho que pudiera asistirle al recu- 
rrente a la luz de las prescripciones de la Constitución 
Nacional. 

< >pino, en consecuencia de todo ello, que correspon- 
de rechazar la precedente queja. Buenos Aires, 24 de 
octubre de 1955. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 2 dé diciembre de 1933. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido en 
la causa Arruchen, Gerardo y otros s./ demanda de in- 
coiistitueionalidad", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que como bien dictamina el Sr. Procurador Gene- 
ral el problema central debatido y resuelto en la causa 
es insusceptible de revisión por esta Corte en instancia 
extraordinaria, por versar sobre cuestiones locales y de 
hecho, como lo ha decidido el Tribunal en circunstancias 
nimlogas a las de autos. 

Que lo atinente a los efectos de la rebeldía de la 
demandada, de que provendría reconocimiento de la no 
prestación del servicio y obligación de probar su exis- 
tencia, no es tampoco cuestión federal 

Que la desigualdad invocada entre los inmuebles ru- 
rales y los urbanos no resulta arbitraria ni irrazonable, 
si se admite, como lo hace de manera ¡rrevisible el 
fallo apelado, que el gravamen cobrado es una tasa para 
el arreglo y conservación de caminos. No constituye 
pues agravio a la garantía constitucional de la igualdad 
«pie sólo existe cuando las discriminaciones legales ca- 
recen de base razonable y aparecen establecidas en in- 
justo detrimento a favor de contribuyentes o grupos 
de contribuyentes, según es jurisprudencia reiterada. 

Por ello y los términos del precedente dictamen del 
Sr. Procurador General se desestima la queja que an- 
tecede. 

Alfredo Oiu;az — Manuel .T. 
Amañarás — Enrique V. 
Galli — Joroe Vera Va- 

LLEJO. 
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VICENTE FEDELE v. S. A. CRISTALERIAS RIGOLLEAU 

RECURSO EXTRAORDINARIO : Requisitos propios. Cuestiones «o 
federales. Exclusión de las cuestiones de hecho. Varias. 

No procede el recurso extraordinario fundado en una su- 
puesta infracción al art. 113 del Reglamento para la Jus- 
ticia Nacional, contra la sentencia que desestima la deman- 
da sobre la base de que los hechos probados en la causa 
no autorizan a considerar inválida la renuncia al empleo 
presentada por el actor. 

Dictamen ukl Procurador (íexkral 

Suprema Corte: 

La sentencia de fs. 131 de los autos principales ha 
desestimado la demanda sobre la base de que no existe 
en la eausa ningún elemento de juicio que autorice a 
considerar inválida la renuncia u su cargo presentada 
por el actor, y en tales condiciones lo decidido comporta 
una cuestión do hecho irrevisible en la instancia del 
art. 14 do la ley 48. 

En cuanto a la supuesta violación por él fallo im- 
pugnado del art. 113 del Reglamento para la Justicia 
Nacional, un ligero análisis de los pronunciamientos 
citados por el apelante a fs. 135 permite establecer que 
si bien en los mismos se negó validez a renuncias pre- 
sentadas por personal que se desempeñaba en relación 
de dependencia, la decisión tuvo como fundamento en 
todos ellos las respectivas circunstancias de hecho, que 
en cada caso autorizaban a considerar tales actos como 
ejecutados con vicios de consentimiento. 

En consecuencia, no encuentro configurado el su- 
puesto previsto en la disposición antes citada y, por lo 
tanto, estimo que tampoco en este aspecto resulta pro- 
cedente el remedio federal intentado. 
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Correspondería, pues, no hacer lugar a la presente 
queja. Buenos Aires, 11 de octubre de 1955. — Sebas- 
tián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2 de diciembre de 1955. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por 
el actor en la causa Fedele Vicente c./ Cristalerías Ri- 
golleau S. A.'\ para decidir sobre su procedencia. 

Considerando: 

Que según resulta de los autos y lo destaca el 
Sr. Procurador General a fs. 8 de esta queja, la senten- 
cia apelada versa sobre cuestiones de hecho y de dere- 
cho común referentes a la validez de la renuncia del 
actor, resueltas teniendo en cuenta las circunstancias 
del caso, sin contravención a lo dispuesto en el art. 113 
del Reglamento para la Justicia Nacional y en forma 
que no da lugar al recurso extraordinario interpuesto. 

Que, por lo demás, en este último se ha prescindido 
de la relación de los hechos de la causa necesaria para 
su debido fundamento. 

Por ello se desestima la queja. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. 
A j miañarás — Enrique V. 
Galli — Jorge Vera Va- 
llbjo. 
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RONALDO ALCIDES RESTAÑO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no 
federales. interpretación de normas // actos comunes. 

La interpretación de las normas de la l<y 14.3H4, os ajena 
al recurso extraordinario ( ! ). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia de- 
finitiva. Resoluciones anteriores a la sentencia definitiva. Varia». 

No es sentencia definitiva, a los efectos del recurso extra- 
ordinario, ni ocasiona gravamen irreparable al recurrente, 
la resolución por la cual se deja sin efecto un fallo conde- 
natorio y se devuelven los autos al Juez para que ¡voeeda 
conforme a la ley que se considera más benigna, cumplido 
lo cual, «'1 tribunal apelado procederá oportunamente a 
fallar la causa. Ello no importa restricción a la defensa 
de las partes desde que les reeonoee una determinada ins- 
tancia mas. ni les impide acudir oportunamente a la Corto 
Suprema por vía del recurso extraordinario, si procediera. 



ARSENIO VICENTE JCAREZ Y OTROS v. ASERRADERO 

14 GARCIA Y SAIN" 

RECVRSO E X TR AORD IX A RIO: Requisitos propios. Cuestión fe- 
deral. Cuestiones fedemles complejas. /nronstitn* ionah'dad de normas 
p artos provinciales. 

Procede el recurso extraordinario fundado en la ineonsti- 
íueionalidad «lo la ley 1518 de Tucümán como violatoria 
de ln ley 11.544, contra la sentencia que acuerda preferen- 
cia a la ley provincial sobre la legislación nacional. 

LFarsr.ACiox COMUN. 

La determinación de la jornada de trabajo y su retribu- 
ción hacen a la esencia del contrato «le trabajo y consti- 
tuyen materia propia de legislación nacional. El Congreso 
lia ejercido esa facultad, que le confiere el art. 68, ¡ne. 11, 
de la Constitución Nacional, mediante las leyes 11.544 y 
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12.92J (decreto 33.302/45), por lo que cualquier disposi- 
eion adoptada en subsidio por las provincias debe conside- 
rarse inválida en cuanto se oponga al régimen nacional. 

CMTBATQ BE TRABAJO. 

Las leyes 11.544 y 11.726 y el decreto 16.115/33, cumple- 
mentar») de la primera, dictados por el Gobierno Nacional 
en ejercicio de facultades exclusivas, sólo autorizan a per- 
cibir el salario equivalente a 48 horas semanales de trabajo 
efectivo. La ausencia de convenios que aseguren esa jor- 
nada efectiva no puede constituir título legítimo a retribu- 
ción sin prestación de servicios, que la legislación común 
no permite, ni atribuir a las provincias potestad para ex- 
tender supuestos de bonificación fuera de los que las leyes 
del Congreso han previsto. 

CmstmCION XACIOXAL: ConstitHCwmWad e ¡ncomtituchm- 
hdafr Leyes provinciales. Tucumán* 

• 

El art. I 9 de la ley 1518 de Tucumán, cu cuanto dispone 
que los servicios prestados por los empleados y obreros has- 
ta las 13 horas del día sábado deben computarse como jor- 
nada íntegra de trabajo a los efectos de su pago, es con- 
trario a los arts. 22 y 100 de la Constitución Nacional pues 
se aparta de lo establecido al respecto por las leves nacio- 
nales 12*544 y 11.726. 

RECURSO EXTRA ORDJ XA fíl O; ResohtnYtn. Límií,* ,/W pronHH- 



na tmnito 



Satisfecho por la decisión de la Corte Suprema el agravio 
del recurrente originado p or la condena al papo de servi- 
cios no prestados después de las Í3 horas de los días sá- 
bados, resulta teórico e innecesario un pronunciamiento 
uel Tribunal acerca de la discordancia que existiría entre 
el régimen nacional de la ley 11.726 y del decreto lfi.llñ/ 
33. reglamentario de la ley 11.544. y la ley provincial de 
Tueunián 1518 en lo referente a la duración máxima de 
la jornada semanal de trabajo. 

CORTE SUPREMA. 

N'o incumbe a la Corte Suprema remediar el agravio que 
puedan sufrir los trabajadores por no tener derecho a co- 
brar salarios por medio día de los sábados no trabajados, 
en razón de haberse establecido por la lev 1518 de Tucumán 
la jornada semanal de sólo 44 horas, únicas de legítimo 
cobro. 
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Sentencia de la Cámara Segunda dku Tribunal DEL Trabajo 

En la ciudad de San Miguel de Tucumán a un día de se- 
tiembre de 1^54, reunidos los Vocales de la Cámara Segunda 
del Tribunal del Trabajo, Dres. Belisario Rio», Bernardo Co- 
lómbrcs y Juan Justo Daniel de la Torre a los efectos de 
considerar y dictar sentencia en estos autos seguidos por Arse- 
nio Vicente Juárez y otros contra Aserradero García y Sain 
sobre cobro de salarios y de los cuales 

Resulta: 

Que a fs. 8 se presenta el Dr. Hugo Pisa en nombre y 
representación de Arsenio Vicente Juárez y otros e inicia de- 
manda en contra de (Jarcia y Sain por cobro de la suma de 
$ 21.400 en concepto de salarios impagos. Funda la demanda 
en los siguientes hechos: sus mandantes trabajan o han traba- 
jado en el aserradero de propiedad de la firma demandada 
durante las épocas y con los salarios especificados en las liqui- 
daciones individuales que acompaña, trabajando siempre en 
la semana hasta el sábado a mediodía y liquidándosele ese jor- 
nal como medio día en un todo contrario a lo dispuesto por 
la ley provincial 1518 que estipula que ese pago sea integro, 
yule decir, como trabajado el día completo. Luego de citar 
jurisprudencia y de ofrecer la prueba de que intentará valerse, 
pide se haga lugar a la acción con intereses y costas. 

Notificado y corrido el traslado de la demanda, la contes- 
ta a fs. 15 el letrado Hugo Leoncio Rodríguez quien empieza 
por desconocer la antigüedad que se atribuyen los actores como 
así también niega que los mismos hayan trabajado en la media 
jumada de todos los días sábados que pretenden computar, pa- 
sando luego a interpretar el alcance de la ley 1518 como dere- 
cho invocado por la contraparte; aduce que si bien la Provin- 
cia está facultada para legislar sobre higiene y salubridad del 
trabajo, lo que hace al imponer una jornada y media de des- 
canso, medio día de sábado y domingo, sus atribuciones están 
limitadas al lío poder pretender que dicho descanso sea remu- 
nerado. Luego de dejar sentada esta interpretación, afirmar 
que a los actores no les asiste derecho de invocarla como aside- 
ro legal y de citar una extensa doctrina, pide el rechazo do 
la arción, con costas. 

Considerando : 

Que las cuestiones a resolver son: a) ley 1518 su consti- 
tucionalidad ; b) convenios colectivos y salarios por el sábado 
inglés; c) salarios impagos y d) costas. 
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Sobre la primera cuestión el Vocal Dr. bernardo Colom- 
bres dijo: Que ante el reclamo de los actores por cobro de 
medios jornales por el sábado inglés trabajado la accionada 
opone la mconstitucionalidad de la ley 1518, problema sobre cl 
cual el suscrito va tiene emitida sti opinión, en consecuencia 
y por razones de brevedad se remite a los fallos de esta Cá- 
mara dados m re : "Domínguez, Julieta Ninfa y otros v. Jomet 
Orí 7 • , JRUC *' Samuel Enrique y otros v. Noel v Oía 
Uda. , tramitados en Secretaría actuaría y en base a Ío allí 
dicho me pronuncio por la constitucionalidad de la lev 1518 y 
en tal sentido voto. J 

A la segunda cuestión opino que debe desestimarse la 
defensa referida a la inclusión de la compensación del sábado 
ingles, representada en 9,1 % del aumento dispuesto por los 
convenios colectivos del ramo a que pertenece la demandada y 
que se dictaron desde 1948, por cuanto nada se ha probado 
sobre el particular y así lo voto. 

En cuanto a la tercera cuestión y en tanto resulta de la 
prueba pericial no observada que los actores no percibieron sa- 
arms íntegros por los sábados trabajados conforme lo dispone 
la atada ley provincial, opino que la demanda debe prosperar 
por las cifras dadas a fs. 64 del informe contable, en su conse- 
cuencia. Manuel Andrada debe percibir $ 2,116.39': Manuel Ca- 

^ií^^f f^ * 808 - 80: e£ 

ronel $ 1 802,21 ; Miguel Armando Gómez, $ 1.571,42; Arsenio 
IfSSá^ % J35.38; JJicasio del Carmen Segovia, 
S filia - i; '.•ü n l lP, ^T, r 7, ' $ l íi88 - 85 = Jnan Carlos Várela, 
! 2a ¿í **r*W?¿ ,,1a,ba ' * 8Í)6 - 14; k «'«k1o Beltrán Gómez, 
¿ oí W , A S2 a it uám * * 76 -8o; Marcos Marcelino Nieto, 
/ •, ? " h ¿™ Wa, «l'»o Campos, f 32.04, todo lo cual hace 
un total de $ 13.383.32. Voto por la afirmativa. 

En lo que a costas se refiere soy de opinión que deben 
imponerse a la demandada en proporción al monto en que pros- 
pera la demanda con relación al reclamado, v las periciales 
por ser prueba común en un 50 $ . Voto en este sentido. 

Los Anéales Dres. Bolisario Ríos v Juan Justo Daniel de 
la Torre por los mismos fundamentos se adhieren a lo prece- 
dentemente votado. 

Por ello, esta Cámara .Segunda de los Tribunales del Tra- 
bajo. 

Resuelve : 

Hacer lugar a la presente demanda instaurada por Ar- 
senio \ ícente Juárez y otros en contra de la firma García y 
bam, por cobro de salarios impagos —sábado inglés— y en 
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consecuencia, se condena a la demandada pague a los actores 
011 el termino de cinco días la suma total de $ 13.383,32 m/n., 
epu más sus intereses desde el din de la notificación de la 
demanda, ?n '« íQraia que se discrimina en el respectivo consi- 
derando. Costas romo si* consideran, — fí* Uxorio It'ws — Juan 
Justo Daniel <h lo Torre. — lítrnardo Cotombres, 



Suprema Corto: 

Considero procedente el recurso extraordinario in- 
terpuesto a (k 132 toda voz que so alega la invalidez do 
la tey 1518 do la provincia de Tucunmn por jusigársela 
violatoria de cláusulas constitucionales, y la sentencia 
de fs. 124 ha desestimado esa alegación. 



En cuanto al fondo del asunto, al examinar cues- 
tiones similares a la de autos V. E. lia tenido ya opor- 
tunidad do pronunciarse en forma contraria a las pre- 
tensiones del recurrente (Fallos; 102, 131; 222, 
224, 14* ¡ y 648), razón por la (pie pienso corresponde 
confirmar el fallo apellido en cuanto pudo ser materia 
de recurso. Buenos Aires, 10 de diciembre de 1954. — 
Carlos <¡. Ih ffino. 



Vistos los autos: "Juárez, Arsonio Vicente y otros 
e./ Aserradero "(Jarcia y Snin" s./ cobro de salarios", 
Cfl los (pie a fs. 139 so ha concedido el recurso extra- 
ordinario. 

Considerando : 

Que el recurso concedido es procedente porque se 
ha alegado la ¡nconstitucionnlidad de la ley 1518 de Tu- 
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cumán como violatoria del régimen nacional del traba- 
jo establecido por la ley 11.544 y la sentencia dictada 
da preferencia a la ley provincial sobre la legislación 
nacional, que el recurrente considera do aplicación pre- 
ferente. 

(¿ue además, el recurso interpuesto satisface las 
exigencias formales requeridas para su admisibilidad. 

Que según el art. 1 de la ley 1518 de Tucumán "a 
los efectos del cobro de los sueldos, salarios o jornales, 
deberán computarse los servicios prestados por emplea- 
dos y obreros basta las 13 horas del día sábado, como 
jornada íntegra de trabajo"; en cuya aplicación la sen- 
tencia condena a la firma patronal a satisfacer dife- 
rencias de sueldos, por haber abonado a los actores 
únicamente las horas trabajadas los días sábados y no 
las complementarias de una jornada íntegra, en las que 
no prestaron servicios. 

Que esta Corte Suprema ha sido llamada, en varias 
oportunidades, a pronunciarse acerca de la constitucio- 
nalidad de leyes provinciales sobre jornada de trabajo, 
habiendo declarado la invalidez de la ley ÍI22 de Men- 
doza, como contraria al régimen legal de la locación de 
servicios instituido por el Código Civil (Fallos: 156, 
20) y pronunciándose luego por la aplicabilidad de las 
leyes provinciales, al considerar constitucionales multas 
impuestas por violación do la ley 604 de San Juan (Fa- 
llos: 192, 131) y al desestimar por insuficientes recur- 
sos traídos contra la ley 3546 de Córdoba (Fallos: 222, 
¡Í72), la ley 1352 de Santiago del Estero (Fallos: 224, 
141 y 146) y la ley 1518 de Tucumán, objeto también 
del présente pronunciamiento (Fallos: 224, 648). 

Gtíé fuera del caso del tomo 156, 20, anterior a la 
videncia de la ley nacional 11.544 sobre jornada máxi- 
ma de trabajo, y del resuelto en el tomo 102, 131 refe- 
rente a multas aplicadas por un organismo provincial, 
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los demás citados aun cuando enunciaron la opinión 
de la Corto sobre la constitueionalidad no permitieron 
decisión sobre el fondo de la impugnación, por haber 
resultado, en todos ellos, improcedente el recurso por 
defectos formales. 

Qtté la determinación de la jornada de trabajo y 
su retribución, hacen a La esencia del contrato de tra- 
bajo y constituyen materia propia de legislación nacio- 
nal, según resulta de lo dispuesto por el art. (i8, inc. 11, 
de la Constitución, y habiendo el Congreso ejercitado 
esa facultad mediante la ley 11.544 y el decreto 33.302/ 
45, ratificado por lu ley 12,921, cualquier disposición 
adoptada en subsidio por las provincias debe conside- 
rarse abrogada por la existencia del régimen nacional 
o invalidada en todo cuanto se le oponga y se la quiera 
aplicar preferentemente (arts. :J2 y 100 de la Consti- 
tución). 

Que las normas vigentes resultantes de las le- 
yes 11-544 y 11.726 y decreto 16.115/33, complementa- 
rio di» la primera, como ejercicio de la exclusiva potes- 
tad del Congreso para legislar sobre la materia y del 
Poder Ejecutivo Nacional para dictar decretos regla- 
mentarios, demuestran que ha sido previsto el mante- 
nimiento dé] salario equivalente a 4S horas semanales 
de trabajo efectivo, sin que la ausencia de disposicio- 
nes o convenios de trabajo para asegurarlo, o el retardo 
en adoptarlos, puedan constituir título legítimo a re- 
tribución sil. prestación de servicios, que la legislación 
común n»> permite, ni atribuir a las provincias potestad 
para extender supuestos de bonificación, fuera de los 
que las leyes del Congreso han previsto. 

Que limitado el agravio de la recurrente a la con- 
dena al pago de servicios que no prestaron los actores, 
la ilegitimidad de su cobro da satisfacción suficiente el 
recurso, sin necesidad de que el Tribunal deba conside- 
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rar los otros aspectos planteados sobre discordancia 
(Mitre el régimen nacional de la ley 11.72G (convención 
de Washington, art. 2', inc. b) y del decreto 16.115/33 
reglamentario de la ley 11.544 (art. 1«, inc. b) y dispo- 
sición transitoria), en cuanto autorizan el aumento ra- 
zonable de la jornada de trabajo cumplida, en los cinco 
primeros días laborables de la semana, a fin de comple- 
tar 48 «oras semanales, y la ley 1518 de Tttenmán, que 
lijaría el límite máximo de 44 horas, pues resultan 
innecesarios para la solución del reclamo y adelantarían 
una posición teórica que no corresponde al Tribunal 
adoptar. 

Que la reducción que puedan sufrir los actores, 
seglín el presente pronunciamiento, en sus salarios co- 
rrespondientes a una semana laborable de 48 horas en 

razón de que por virtud de la ley provincial 1518 sólo 
trabajan efectivamente 44 horas, únicas de legítimo co- 
bro—debe atribuirse exclusivamente a la falta de ade- 
cuación de la ley local a las normas nacionales antes 
señaladas, agravio no susceptible de remedio por este 
Tribunal. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se revoca la sentencia de fs. 124 en cuanto ha 
sido materia del recurso. 

Alfredo Orqaz — Mantel .T. 
Argañarás — Enrique V. 
Galli — Carlos Herrera — 
Jorge Vera Vai.le.to. 
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S. A. FEDERICO MEINERS Ltda. 

RECURSO EXTRA01W1SARIO: Requisitos propios. Tribunal Su- 
perior. 

El recurso extraordinario debe deducirse ante el superior 
tribunal de la causa — judicial o administrativo — pues no 
cabe interponerlo ni forma directa ante la Corte Suprema, 
a la cual sólo puede traerse la pertinente queja en caso 
do denegatoria ('), 



LITIO ORREGO ARA VENA 

tt&CURSO EXTRA ORDINA RIO; Requisitos propias. Cucétíwe* no 
federales. Inter ¡ireUición dé nonn»ts if <utvs nnnHnes, 

La sentencia qué condena a un escribano por no haber 
ingresado el impuesto a las ganancias eventuales en cali- 
llad de agente de retención, es irrevisible por la Corte Su- 
prema pll la instancia extraordinaria, si la impugnación se 
basa en el alcance atribuido al art. 261 del Código Penal. 

DrCTAMEJJ DEL Procurador General 

Suprema Corte: 

Kl recurrente ha omitido puntualizar cual es la in- 
terpretación o inteligencia que atribuye a las disposi- 
ciones federales respecto de cuyo alcance recaba un 
pronunciamiento de V. E-, por 'o que no es dable ad- 
vertir en qué medida el pronunciamiento apelado re- 
sulta contrario a la validez del derecho que se pretende 
fundar en ellas. 

Por tanto, estando resuelto que la remisión a ac- 
tuaciones anteriores no basta para subsanar las defi- 
ciencias de fundaniontación del escrito de recurso ex- 
traordinario (Fallos: 212, 432, 438 y 447, entre otros), 
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opino que corresponde declarar mal concedido el que 
aparece interpuesto a fs. 99 de estos autos. Buenos 
Aires, 14 de julio de ISÉí, — Carlos G, De! fino. 

VALLO DE LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de diciembre de |05S, 

Vistos los autos: "Griego A varona Lucio — art. 201 
Cpd ¡go Penal" en los «pie a fs. 102 se ha concedido el 
recurso extraordinario. 

V considerando: 

Que la sentencia apelada do fs. 97 tiene funda- 
mentos de hecho y do derecho común suficientes para 
sustentarla. No está, en efecto, en cuestión el hecho 
acriminado, ni la calidad en que ha intervenido en el 
mismo el recurrente, a saber, como agente do retención. 

(¿ue en tales condiciones la decisión del caso de- 
pende del alcance del art 261 aplicado del Código Pennl, 
sobre la base de cuya interpretación se intenta el recurso 
— fs. 99 — alegándose no hallarse reunidos los elementos 
del delito allí previsto. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se declara improcedente el recurso extraordi- 
nario concedido a fs. 102. 

AijFRKno Oirc.Az — Manuel J. 

AlHiAÑAltÁs — EníUQÜE V. 

Gaixi — Cáelos Herrera — 
Johoe Yeua Vaixejo. 
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"LA ITALO CONTINENTAL " — PEDRO LA PE RITA 
v. PEDRO MARTIN CAMPOS Y ELIAS JALIL Y Soc. Ind. 
Coi.ec. ESTABLECIMIENTO FIDEERO AMBATO 

JURISDICCION Y COMPETEN CIA.: Competencia territorial. Com- 

Corresponde a la justicia local de la P rovineia de Cata- 
marca —y no a la de la Capital Federal— conocer de la 
demanda por nulidad de un contrato de compraventa o 
rescisión del mismo, si la obligación de! vendedor de entre- 
gar las máquinas vendidas, cuyo alegado incumplimiento 
Origina el juicio, debía cumplirse en la ciudad de Cata- 
marca, según resulta del convenio anexo al contrato de 
compraventa y de la correspondencia que existió entre las 
partes; a lo cual se agrega cpie el precio debía ser pagado 
en Catamarón. Xo importa (pie el texto impreso del con- 
trato, celebrado en Buenos Aires, establezca que la mer- 
cadería será entregada sobre vagón en esta ciudad. 



Dictamen del Phocitrador General 

Suprema Corte: 

Podro Martín Campos y Elias Jalil, actuando por 
sí y en representación do la firma "Establecimiento 
Fideero Amhnto Sociedad Industrial Colectiva" que 
funciona en la ciudad de Catamnrca, demandaron en 
el Juzgado en lo Civil y Comercial de esta misma 
ciadad a "La Italo Continental" o Pedro Laperu- 
ta, etc. . con domicilio real <mi esta Capital, por nuli- 
dad do un contrato de compraventa de máquinas para 
hacer fideos o, en su caso, por rescisión del mismo y 
ta miñen por devolución do la suma de $ 64.940 m/n., 
con intereses y daños y perjuicios. 

Al notificarse de dicha demanda, la "Italo Conti- 
nental" y su propietario don Podro Lapernta, promo- 
vieron cuestión de competencia por inhibitoria en el 

juzgado Naeionnl n* 2 en lo Comercial de esta Capital, 
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y habiendo éste declarado que el caso era efectivamen- 
te de su jurisdicción (fs. 32 de este incidente) p.anteó 
el correspondiente conflicto al Juez de Catainarca 
quien rechazó el pedido de inhibición que se le formu- 
lara (fs. 54). 

En consecuencia, habiendo insistido el Juez de es- 
ta Capital cu su anterior decisión (fs. 62 vía.), corres- 
ponde que Y. E. resuelva esta cuestión de competencia, 
de conformidad con lo que disponen los arfe. 52 de la 
ley 50 y 24, inc. 8', de la ley 13.998. 

De acuerdo con lo que establece el art. 4» del Có- 
digo de Procedimientos en lo Civil y Comercial de la 
Capital, supletorio en lo federal por disposición de 
la ley 3981 (Fallos: 103, 29; 142, 194; 153, 150, entre 
otros), cuando se ejercitan acciones personales es juez 
competente "... el del lugar convenido para el cum- 
plimiento de la obligación, y a falta de éste, a elección 
del demandante, el del domicilio del demandado o el 
del luj;ar del contrato con tal que el demandado se 
halle en él, aunque sea accidentalmente ". 

El actor sostiene en su demanda (fs. 28 del agre- 
gado) (pie Catamarca fué el lugar convenido para el 
cumplimiento de la obligación; y, a mi juicio, tiene 
razón. 

En efecto, la obligación cuyo presunto incumpli- 
miento motivó este juicio ha sido la del vendedor, 
quien según resulta del convenio corriente a fs. 18/19 
del agregado —suscripto el mismo día que el contrato 
de fs. 20— se comprometió a "entregar la maquinaria 
marchando haciendo fideos, siendo todos los gastos de 
mecánicos y técnicos por cuenta de la misma casa ven- 
dedora": lo que quiere decir que ha existido la obli- 
gación de poner la maquinaria en marcha en el esta- 
blecimiento del demandante situado en la ciudad de 
Catamarca. 
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Que olio es así, lo corrobora la &>W \p&númm 
enviada por la parte vendedora con posterioridad a la 
firma del contrato y del compromiso anexo, que están 
fechados el 5 de setiembre de 1!>51. "Hemos tomado 
nota — se dice en los párrafos 2 V y .'i 9 de la carta del 
10 de mayo de l!)f>lí (fs. 10 del agregado) — que para 
mediados del corriente mes, babrá posibilidad de dis- 
poner para la financiación de la compra realizada, y 
nosotros nos ocuparemos para que la entrega, mon- 
taje, etc. se realice a la mayor brevedad posible. Xos- 
ntros estamos empeñados en entregarles a Tds. las 
maquinarias mas eficientes y montarles una fábrica 
de fideos técnicamente superior a las que se conocen 
basta la fecha". 

So puede prevalecer contra estas probanzas el 
texto impreso del contrato de fs. 20, en cuanto dice que 
las maquinarias .serán entregadas "sobre vagón o cos- 
tado vapor Buenos Aires", sobre todo si se tiene en 
cuenta que en el mismo contrato, y en la parte en que 
se hace referencia a "Condiciones especiales'*, se es- 
tampó a máquina la frase "según las convenidas", o 
sea, las que se fijaron en el compromiso de fs. 18/19. 

Considero que lo expuesto hasta para demostrar 
que el lugar convenido para el cumplimiento de la obli- 
gación asumida por la parte demandada era la ciu- 
dad de Cntamarea, sin que por ello resulte necesario 
referirse al lugar en que el actor debía verificar los 
1 jagos. 

Por último, corresponde dejar establecido (pie la 
circunstancia do haberse demandado, cutre otras cosas, 
la nulidad del contrato a cuyas cláusulas he hecho re- 
ferencia, no es suficiente para modificar el criterio 
adoptado para la solución del conflicto, de acuerdo con 
la doctrina que surge de lo resuelto, entre otros, en 
Fallos: 149, 133 y 170, 304. 
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Eii consecuencia opino que debe declararse la com- 
petencia del Juzgado en lo Civil y Comercial de Cata- 
marea para conocer del presente juicio. Buenos Aires, 
14 ele octubre de 1935. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA GORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de diciembre de 1955. 

Autos y Vistos; Considerando: 

Que a las circunstancias puntualizadas por el 
Sr. Procurador ÍJeneral a fs. 72/3 de estos autos agré- 
gase el informe del Banco de Crédito Industrial Ar- 
gentino corriente (i fs. 50. De éste resulta, en forma 
no desvirtuada por el vendedor que sólo ofreció una 
prueba ineficaz (fs. f51 vía.), que el precio de las má- 
quinas compradas debía ser pajado en Cata ni a rea, 
deducidas las sumas «(¡nulas como seña con anterio- 
ridad. 

1*01- ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador 
< ¡enera I, declarase que el Sr. Juez cu lo Civil y Co- 
mercial de Primera Instancia de Cutumarca es el com- 
petente para conocer de este juicio. En consecuencia, 
remítansele los autos y hágase saber en la forma de 
estilo al Sr, Juez Nacional de Primera Instancia en lo 
Comercial de la Capital Federal. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. 
A roa ñauas — Enrique V. 
Oalli — Carlos Herreíía — 
Joroe Vera Valle jo. 
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ENRIQUE EOLVICKA V OTROS 

JURISDICCION Y COMPKTKXCJA: Competencia nacional. Aeró* 
navegación. 

Conformé a lo dispuesto en el art. 183 del todito Aero- 
náutico y cu los art.s. 87 y 42 del Código de Procedimien- 
tos en lo Criminal, corresponde ai la justicia uaeioual del 
lugar donde lia ocurrido el incendio o destrucción de la 
cosa asegurada conocer de la causa por defraudación, con- 
sistente en el incendio intencional de un avión para cobrar 
el importe del seguro contratado sobre el misino, y por 
la estafa cometida al percibir el seguro de mercaderías 
cuyo embarque fué simulado. Xo importa (pie este último 
delito se haya consumado cu otro lugar, atento a la cone- 
xión existente entre ambos y a los principios de exclusivi- 
dad e improrrogabilidad del fuero federal, que impiden la 
división de la causa e imponen su conocimiento por la jus- 
ticia nacional. 

Dictamen dkl ProcotádO^ General 

Suprema Corte: 

Los hechos que se imputan a los procesados en es- 
tn causa son dos; 1*) cobro del seguro contratado con 
la compañía A.P.A. sobre el avión particular LY-K II 
incendiado intencionahnente en un campo <le la locali- 
dad de Asamblea, Partido de Bragado, Provincia de 
Uñónos Aires; y 2*) cobro del seguro por riesgo aéreo 
contratado con la Compañía Argentina iÜb Seguros La 
Estrella sobro una partida de ló.OOO ampollas de va- 
cuna antiaftosa cuyo embarque a bordo del citado avión 
fué simulado. 

Kl primero de estos hechos configura* sin duda, 
el delito previsto en el art. 174, Lúe. I 9 , del Código 
Penal, cuyo momento consumativo es aquel en que se 
realiza la acción de incendiar o destruir la cosa ase- 
gurada. 
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El segundo, en cambio, constituye un delito dis- 
tinto. En efecto, resultando que fué simulado el em- 
barque de la mercadería asegurada, es evidente que 
no ha mediado en el caso el efectivo incendio o destruc- 
ción de la cosa exigida en la disposición antes citada 
para que pueda hablarse de la que en doctrina recibe 
el nombre de "estafa de seguro". El cobro fraudu- 
lento del seguro contratado con la compañía La Es- 
trella es una simple estafa contemplada en la norma 
general del art. 172 del Código, consistiendo e) ardid 
empleado para llevar a cabo el propósito de lograr un 
bem ;¡cio indebido en la simulación del embarque de la 
mercadería asegurada a bordo del avión que iba a ser 
incendiado, lo que se logró mediante la presentación 
del documento falsificado obrante a fs. 37. 

Es cierto, entonces, como se lo ha destacado en la 
resolución de fs. 480 del principal, que este segundo 
hecho no se consumó en la localidad de Asamblea sino 
en la Capital Federal, por cuanto fue en ésta que la 
entidad aseguradora adoptó la disposición patrimo- 
nial que la perjudicaba, al efectuar el pago del importo 
del seguro. 

Ahora bien, aunque los magistrados en conflicto 
no parecen haber reparado en ello, tanto uno como otro 
de los delitos a que acabo de hacer referencia son do 
compotencia exclusiva del fuoro federal. Así surge de 
lo establecido en el art. 183 del Código Aeronáutico, 
conforme al cual "corresponde a la Corte Suprema 
de Justicia y a los tribunales inferiores de la Nación, 
el conocimiento y decisión do las causas que versen 
sobre aeronavegación o comercio aéreo en general y de 
los delitos que puedan afecta ríos En efecto, no pu- 
diendo negarse que los seguros contratados por los 
procesados gofaé el avión incendiado y sobre la merca- 
dería que no se embarcó constituyen operaciones típi- 
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cas dé comereio aéreo (Título XI del Código Aero- 
náutico), t>s evidente que dicho comercio resulta afee; 

trido por los delitos de nulos, atónito que la contrata- 
ción de los referidos segaros fué el medio utilizado para 
defraudar a las compañías damnificadas. 

Eii consecuencia, y de conformidad con lo (pie dis- 
pone el art. :i7 del Código de Procedimientos en lo Cri- 
minal, es competente para el juzgamiento de ambos 

en el partido de Bragado), por ser a él a quien le co- 
rresponde en el caso el conocimiento del delito más 
grave, (pie e.s el del art. 174, ine. 1", del Código Penal, 
atento el monto mínimo de la pena establecida en él 
con relación a la que fija el art. 172 (el monto máximo 
es et mismo en los dos casos: seis años de prisión). 

Xo obstan a esta eonelusión, ni la circunstancia 
de M ue la contienda relativa al delito de estafa se haya 
trabado entre otros .¡ucees, ni el hecho do que no exisla 
conflicto en cuanto a la estafa de seguro por haber 
aceptado el juez local de la Provincia de Buenos Aires 
conocer de este delito. Lo primero, porque está deci- 
dido que la Corte Suprema debe declarar la competen- 
cia del juez que realmente la tenga aunque el mismo 
resulte ser un tercero con respecto a los magistrados 
en conflicto (Fallos: 207, 290). Lo segundo, porque 
tanto la conexión existente entre los dos delitos de 
autos (art. 42 del Códijro de Procedimientos en lo Cri- 
minal) como los principios de exclusividad e improno- 
gabílidad del fuero federal en materia criminal, impi- 
den que se divida la Causa, substrayéndola así, aunque 
sea en parte, al conocimiento del único juez llamado a 
entender en ella conforme a las disposiciones naciona- 
les sobre jurisdicción y competencia invocadas en el 
curso del presente dictamen. Buenos Aires, 7 de no- 
viembre de 1955. — Sebastián Soler. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de diciembre do 1JI55. 
Autos y vistos: 

De acuerdo con vi precedente dictamen del Sr. Pro- 
curador Genera!, que so ajusta a tas constancias do 
autos y a las normas legales que rigen el caso, se de- 
Hará que el Sr. Juez Nacional dé Mercedes UYovin- 
<-ia de Buenos Aires) es e] competente para conocer 
de los delitos que lian originado la cuestión qne así se 
resuelvo. En consecuencia, remítansele los «utos y há- 
gase saber en la forma de estilo el Sr. Juez Nacional 
••ti lo Penal do Instrucción de la Capital Federal por 
intermedio dé la respectiva Cámara de Apelaciones, y 
al Sr. Juex. de Primera Instancia en lo Criminal y Co- 
rreccional de Mercedes. 

Alfredo Oiícaz — Maxuel J. 
AroaÑabas — Enrique Y. 
Galli — Carlos Herrera — 
Joboé Vera Vallbjo. 



Pmm JORGE! RQYEJGNO v. S. A. DCCILO PRODUCTO- 

RA DE RAYON 

RECURSO KXTRAORDI XAR10; Réditos propio,. Relación di- 

reda. Normas extrañas al juicio. Disposiciones Constitucionales. 
Art. S8. 

La pretensión de q|ie la Corte Suprema entro a conocer 
del fondo del litigio para establecer la recta interpretación 
de la ley común aplicable en el caso y conseguir, por ese 
medio. In uniformidad jurisprudencial sobre el punto, so 
••olor de restablecer la igualdad constitucional que se esti- 
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rna violada p<»r la subsistencia dé fallos contradictorios de 
diversos tribunales del país sobre una misma cuestión en 
materia laboral, importaría el ejercicio de una facultad 
ajena al recurso extraordinario y propia del recurso do ca- 
sación que. aunque instituido por el art. 95 de la Constitu- 
ción Nacional, no es viable hasta tanto se dicte la ley regla- 
mentaria de su funcionamiento. 

CmST/TrCIOX XACiOXAL: Derecho* y yarnntUts. Igualdad. 

La igualdad asegurada por el art. 28 de la Constitución 
Nacional a los habitantes del país, es la igualdad ante la 
ley a fin de que ninguna norma legal pueda establecer 
entre ellos diferencias de trato en situaciones snbstaneial- 
mente idénticas. 

No comporta violación de esa garantía él hecho de que los 
tribunales de .justicia, nacionales o provinciales, en ejerci- 
cio de su potestad de juzgar aplicando las leyes comunes 
dictadas por el Congreso para toda la República, inter- 
preten esas leyes en forma diferente para una situación 
jurídica similar. 

CAMARAS XAC10XALES DE APfiLAClQXES. 

El fallo plenario a que se refieren las leyes 7055, 12.330, 
12.948 y 13.998 es un remedio establecido por la ley para 
el caso de pronunciamientos contradictorios entre las dis- 
tintas Salas de uua misma Cámara de Apelaciones de la 
Capital Federal, cuya uniformidad se procura lograr por 
esa vía. Resulta, pues, inaplicable al caso en que se preten- 
de violada la Igualdad por la existencia de fallos eontra- 
dietorios entre distintos tribunales del país, sobre un mis- 
mo punto de dereeho común. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: ÉiQuMt&é propios. ¡Marión dí- 
mtu. Xnrmnn *'>t nnnit al juicio, Dhfwnicioneit conutitueionale*. 
Art. 28. 

Ks improcedente el recurso extraordinario fundado en la 
violación de la igualdad por la existencia de jurisprudencia 
contradictoria respecto de la interpretación de normas de 
derecho común. 
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Sentencia del Ji.ez Nacional del Trabajo 

Buenos Aires, 18 de aposto de 1954. 

Autos y Vistos : 

Este expediente n* 4216 en el cual Pedro Jorge Rovegno 
demanda a "Dueilo", S. A. Productora de Rayón por cobro de 
* 2.704,00 m/n., etl concepto de diferencia de indemnización 
por falta de preaviso. Manifiesta el actor que. ingresó a las 
ordenes de la demandada el 18 de enero de 1944, desempeñán- 
dose hasta el 15 de diciembre de 1963, fecha en que le comu- 
nicaron el despido. Que se le abonó la indemnización por anti- 
güedad en forma correcta, no así la correspondiente a falta 
de preaviso, de la que se lo indemnizó con dos meses en vez 
ile cuatro, que era lo que legalmente correspondí (fs. 2 y-15). 

La demandada aduce que el art. 67 del decreto-ley 33.302/ 
4 ) (ley 12.!>21). no ha duplicado la indemnización que por falta 
de preaviso establece el art. lf)7, ines. I 9 y 2* de la ley 11.729; 
razón por la cual el actor carece de derecho para accionar 
conforme lo hace. Plantea el caso federal para el supuesto 
que se ha^a logar a la demanda, basado en la jurisprudencia 
contradictoria existente al respecto (fs. 13/5). 

Y considerando : 

I. Que conforme a lo consignado en el acta de fs. 15 f 
las partes solicitan que la cuestión base de la demanda se 
declare de puro derecho; a lo que el Juzgado haee lugar por 
auto <le fs. 17 vía. Que en tal situación y de acuerdo al reco- 
nocimiento que se formula en el acta mencionada precedente- 
mente, en el sentido que "... . no ha mediado en el despido del 
actor, ni justa causa, ni fuerza mayor, ni falta de trabajo. . 
teniendo el accionante la antigüedad que invoca; de acuerdo a 
la uniforme y reiterada jurisprudencia existente en la 
Rxcma. Cámara de este fuero y entre otros, según criterio 
snstentado en faltos anotados en "Fallos del Trabajo", to- 
mo VII. págs. 172 y 344 y tomo X, pág. 125, la indemnización 
por falta de preaviso en tal situación, debe duplicarse; con- 
forme lo establece el art. 67 del decreto-ley 33.302/45, en rela- 
ción con lo normado al respecto en el art. 157 de la ley 11.729. 
Además, así lo tiene resuelto el infrascripto en casos análogos. 

Que siendo así, aceptado que el monto de la indemnización 
correspondiente por el motivo invocado en la demanda, es de 
* 2.704,00 m/n. (fs. 15 vía.); debe estarse a dicha suma, por 
la (pie prospera la demanda. Así se declara. 
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Por lo expresado, citas legales y constancias <le autos, 
fallo: haciendo lu^ar en todas sus partes a la demanda y con- 
denando a '"Duciíd", S. A. Productora de Rayón, a pagar a 
Pedro Jorge Hnvegiio la cantidad de * 2.704,00 in/n., dentro 
de los eineo días de notificada la sentencia, COI! intereses y cos- 
tas. C limpiase Cpn lo dispuesto |>or el Superior en los acuerdos 
del de julio «le 1952 y 20 de mayo de 1953, referente a la 
retención y depósito de los aportes jubilatorios que correspon- 
dan. — Horveh fídlrán. 

Sentencia di: la Cámara Nacional de Apelaciones 

del Trabajo 

Rueños Aires, 14 de abril do 190."). 
Vistos y Considerando: 

Atento la reiterada y uniforme jurisprudencia del tri- 
bunal a través de sus cuatro salas: que el lieeho del des- 
pido injustificado da derecho a una indemnización duplicada 
según antigüedad en el servicio por el preaviso omitido, cuan- 
do en la especie no median las causales de excepción que el 
fallo en recurso destaca con todo acierto — conforme a la doc- 
trina del plenario de fecha 23/3/55 ¡n re: "IIcnnse Samuel 
e./ Laudroek y Cía. S. lí. L. s./ despido" — , la sentencia ape- 
lada resulta inconmovible y no existen en autos razones vale- 
deras para una decisión contraria. Así se declara. 

En su mérito y propios fundamentos de la sentencia de 
fs. t8. se resuelve confirmarla en cuanto ha sido materia de 
recurso y agravios. Costas de alzada en el orden causado, 
atento la naturaleza de la cuestión planteada (art. 92 L. O.). — 
Luis f\ (¡arria — El< cío Santos — Annan<lo Parid Machera. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Comidero dé aplicación ni caso do autos lo resuel - 
to por V. E, en Fallos; 228, 125 y, en fechas más re- 
cientes in te "Sueta v. Baria" (18/VTÍ/55) y "Zán- 

liiér v. Marinnro M (l'/VilI/SS), con respecto a re- 
cursos extraordinarios deducidos con fundamento en 
la garantía de la igualdad. 
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Con arreglo a la doctrina de dichos pronuncia- 
mientos, corresponde declarar la improcedencia del re- 
medio federal intentado a fs. 34 del principal y, en con- 
secuencia, desestimar la presente queja deducida por 
la denegatoria del mismo. Buenos Aires, 1:2 de agosto 
de 1!KV>. — Cario* (!. Dclfmo, 



Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por 
la déiimhdáda en la causa Rovegno, Pedro Jorge c./ 
Dncílo S. A. Productora de Rayón", para decidir sobre 
su procedencia. 

( 'onsidernndo : 

Que en Fallos: 189, 2:54, esta Corte dejó estable- 
cido que es ineficaz el argumento de desigualdad fun- 
dado en la diversa interpretación que algunos tribuna- 
les de provincia y de la Capital Federal, hayan dndo a 
una ley de derecho común cuya aplicación fué expre- 
samente reservada a las provincias por el inc. 11 del 
art. (!7 (hoy (¡8) de la Constitución Nacional, tal como 
quedo después de las reformas federalistas de 1860. 
Esa doctrina sustentó también las decisiones de Fa- 
llos: 21$ 701; 217, 901; 218, 702; lili), 317; 220, lf)22 
y 221, <)3fi, entre otros. 



Que la tesis contraria, adoptada en Palios: 227, 

41.5 no se concilla con la disposición constitucional ci- 
tada; ni con la del art 10(1 (hoy í)f>) de la Carta Fun- 
damental (pie excluye de la competencia de la Corte 
Suprema y demás tribunales de la Nación las causas 
que versan sobre puntos regidos por la legislación co- 
mún dictada por el Congreso para toda la República. 
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BneilOS Aires, 7 de diciembre de 1955. 
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Que, so color de restablecer la igualdad constitu- 
cional que se estima violada por la subsistencia de fa- 
llos contradictorios de diversos tribunales del país 
sobre una misma cuestión en materia laboral, base ad- 
mitido en el fallo antes mencionado — y no otra es la 
pretensión de la presente ({neja — que esta Corte Su- 
prema entre a conocer del fondo dé] litigio para esta- 
blecer la recta interpretación de la ley aplicable m el 
caso y, eu su mérito, conseguir por ese medio la uni- 
formidad jurisprudencial sobre el punto. 

Que ambos designios —de la recta aplicación de 
la ley y de la uniformidad de la jurisprudencia— no 
son propios del recurso extraordinario deducido y son, 
en puridad, aspectos jrenutnos de la Casación institui- 
da en consecución de la necesaria "seguridad jurídica" 
que es condición de la buena justicia: de modo que 
el logro de la igualdad de tratamiento de los litigan- 
tes sólo puede llegar a conseguirse como una resul- 
tante, bien que eventual, de la Casación. Este recurso 
—observa ( 'álamandrej ( La Cassazione Civilc, II, 
núm. 4f>) — responde a dos intereses públicos: el inte- 
rés de la obsrrrandú fie la ley y el interés de la uni- 
formidad de la jurisprudencia ; el interés de la inter- 
pretación uniforme y el interés de la interpretación 
vcr<la<it ra del derecho positivo. Estos dos intereses que 
en casos excepcionales pueden aparecer separados, pol- 
lo común se Coordinan y coinciden. (En el mismo sen- 
tido: Dk la Plaza, La Casación Ciril 9 p{\g. 15), 

Que el recurso de casación con las características 
qUC se dejan señaladas, ha sido instituido, pero a la 
vez claramente diferenciado del recurso extraordina- 
rio, por el art. 95 «le la actual Constitución, al estatuir 
que "Ja Corte Suprema de Justicia conocerá como Tri- 
bunal de Casación do la interpretación e inteligencia 
de los Códigos a que se refiere el itíc. 11 del art. <>S'\ 
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l * W*¡* en eI "PartMdo siguiente, ,,uo «la mter- 
p.etacion que la Corte Suprema de Justicia haga de 
los artículos de la Constitución por el recur.so extraor- 
dinario, y de Jos Códigos y leyes por el recurso de Ca- 
sación, sera apl.cada obügatoriameitte por los ¡ucees 
y tribunales nacionales y provinciales » 

<¿ue en vista de este distingo del texto constitu- 
ciona,, esta Corte no podría, bajo ningún coacepto, 
entrar al canecamente del agravie de qm fe* mérito 
ol .ccurrentc. X„ podría hacerlo por la vía de la casa- 
ción, pues el recurso no es viable mientras no se dicte 
la ley reglamentaria de su funcionamiento y, conse- 
cuentemente, se haya dotado al Tribunal del adecuado 
numero de jueces para que el recurso sea eficiente- 
mente atendido (Fallos: 213, 448; 214, 423 v otro.) 
1 ainpoco podría hacerlo por la vía del recurso extra- 
ordinario, ya qm para dar satisfacción al agravio del 
recurrente tendría que entrar a rever la interpretación 
£16 la ley común hecha por el tribunal ordinario que 
conoce en a causa, y ello constituiría el ejercicio de 
una Junción extraña a dicho recurso (Fallos - 119 114. 

E? JE? m :í(,!,; 13G ' 131í 184 ' 200; 189,' 182 

Que según lo tiene declarado esta Corte Suprema, 
a igualdad asegurada por la Constitución a los habi- 

ante la ley a f.n de que ninguna norma legal pueda 
establecer entre ellos diferencias de trato cu situacio- 
nes sustaneialmeute idénticas. Siendo esto así, la des- 
baldad acusada en el caso y que se la hace derivar 
|le la existencia de fallos contradictorios, „o importa 
una Violación de la garantía constitucional señalada, 
como quiera que, en el estado actual de nuestro orde- 
"".n.ento jurídico, dicha garantía no obsta a la des- 
igualdad de hecho que resulta de la interpretación do 



180 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

la lev en una similar situación jurídica, cuando es la 
consecuencia natural o inevitable del ejercicio de la 
potestad de juzgar que incumbe a los diversos tribuna- 
les de justicia, nacionales o provinciales, ni aplicar la 
ley conforme a su propio criterio. 

Que en lo que respecta al argumento eximido de 
las leyes 7050, 12,330, 12*948 y 13.998, no sería perti- 
nente. El fallo plenario que estas leyes imponen en el 
caso de pronunciamientos divergentes de las distintas 
Salas de una misma Cámara de Apelaciones, sobre una 
misma cuestión de derecbo, es remedio excogitado por 

esa vía la uniformidad de la jurisprudencia dentro del 
reducido ámbito de los tribunales de la Capital, y lío 
liara el logro de una igualdad jurídica que a lo sumo 
vendría a ser tan sólo un resultado de aquella fina- 
lidad primordial. Huelga advertir, por otra parte, que 
el procedimiento señalado por las leyes locales citadas 
sería impracticable en el caso traído a conocimiento de 
esta Corte* por cuanto es obvio que no podría acudirse 
a él para provocar el fallo plenario de los diversos tri- 
bunales del país con jurisprudencia dispar. 

Que las razones que anteceden justifican la recti- 
ficación del criterio sustentado en Faltos; ±>7, 4X3j y 
el retorno a la jurisprudencia tradicional del Tribunal 
que ba sido antes mencionada. 

Por ello, babiendo dictaminado el Sr. Procurador 

■ • 
la QUvj&i 

Alfredo Orgaz — Masiubl J. 
Arganaras — Enrique V. 
(jalt.í1 — Carlos Herrera — 
Jobgb Vera Vallejo. 
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DIONISIO L. A. BARRAfi-riRHE v. S. A. BANCO ESPA- 
ÑOL DEL RIO DE LA PLATA 

RECURSO EX IRA ORI) ISA RI O : Requisitos propios. Cuestiones no 
federales, IntrcpreUtción de normas y actos comunes. 

No procede el recurso extraordinario contra la sentencia 
que. en forma no arbitraria, decide la causa por inter- 
pretación de la ley 12,637 y del decreto 20.268/46, que 
son de índole común ('). 



ANTONIO SORBI LLI Y OTROS v. C.OROONIO BBLTRAN 

RECURSO E .V TRA O RDl SA RIO; Requintos propios. Cuestiones no 
federales. Interpretación de normas y actos comunes. 

La cuestión referente a la insubsisteneia de la cláusula 
penal por razón del cumplimiento de la obligación prin- 
cipal convenida, aun cuando la relación jurídica entre las 
partos haya sido objeto de un arreglo posterior distinto, 
es ajena al recurso extraordinario. La rose rva ef eet lia- 
da en el segundo convenio sobre el pleito existente con 
respecto a la anterior cláusula penal, no altera la solu- 
ción no siendo por lo tanto arbitraria la sentencia de la 
Cámara de Apelaciones recurrida que, en base a las medi- 
das para mejor proveer dispuestas por ella, confirma lo 
decidido al respecto por el inferior, 

MEDIDAS PARA MEJOR PROVEER. 

Es facultativo de los jueces disponer medidas para me- 
jor proveer y utilizar las mismas para resolver las cues- 
tiones sometidas a su consideración. 



Dicta m ex dbl PnocriuDon General 
Suprema Corte: 

Pretende el apelante que la sentencia recurrida 
vulnera en su perjuicio las garantías constitucionales 

<«) 7 de diciembre. 
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<le la defensa en juicio y de la propiedad, por el carác- 
ter de arbitraria que le atribuye. 

A efectos pues de examinar esos agravios, que en 
mi opinión configuran cuestión federal bastante, esti- 
mo procedente la apertura de la instancia extraordi- 
naria. 

Correspondería, por lo tanto, hacer lugar a esta 
presentación directa. Buenos Aires, 28 de octubre 
de 1!>35. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de diciembre de 1955. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por 
la actora en la causa Sorbilli Antonio y otros c./ Bel- 
trán Gorgonio", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que la sentencia recurrida de fs. 332 de los autos 
principales decide cuestiones de hecho y de derecho co- 
mún, ajenas a la jurisdicción extraordinaria de esta 
Corte. 

Que tal es, en efecto, la atinente a la ¡nsubsísten- 
cia de la eláusuta penal por razón del cumplimiento de 
la obligación principal convenida. Y sigue siéndolo, 
ana cuando la relación jurídica entre las partes haya 
sido objeto de un arreglo posterior distinto, pues en- 
tonces de lo que se trata es del efecto de éste sobre 
la primera estipulación. 

Que no varía la solución la circunstancia de que 
en el segundo convenio se hiriera salvedad sobre el 
pleito existente con respecto a la anterior clausula pe- 
nal pues tampoco es cuestión de Corte la validez jurí- 
dica de tal reserva. 
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(¿ue, por líltimo, la facultad de los jueces de dis- 
poner medidas para mejor proveer ha sido reconocida 
reiteradamente por esta Corte y es obvia consecuencia 
la do su utilización para el fallo de la causa. 

Que el Tribunal no estima por consiguiente que 
esté justificada la tacha de arbitrariedad ni que medie 
relación directa entre lo decidido y las garantías cons^ 
titucionales invocadas en fundamento del recurso. 

Por ello y habiendo dictaminado el Señor Procu- 
rador General, se desestima la precedente queja. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. 
Ahgañarás — Ekbiqüe V. 
Galli — Carlos Herrera — 
Jorge Vera Valle jo. 



JFAX MALDOXADO v. S. A. MOLIXOS 
RIO DE LA PLATA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales, introducción 
tic Ui cuestión federal. Oportunidad. Resolución sobre la oportunidad 
del planteamiento. 

Xo incumbo a la Corte Suprema rever la decisión del tri- 
bunal de la causa, cuya inexactitud no alegó ni demostró 
la recurrente, por la que se declaran tardíamente plantea- 
das las cuestiones federales en que se pretende fundar el 
recurso extraordinario denegado ('). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación di- 
recta. Normas extrañas al juicio. Disposiciones constitucionales. 
Art. 2S. 

Bs improcedente el recurso extraordinario fundado en la 
violación de la igualdad, por la existencia de jnrispruden- 
eia contradictoria respecto de la interpretación de normas 
de derecho común ( 2 ). 



fn 12 de diciembre. Fnllon: 18», 482: 213, 277. 
(2) Cnusn: "Rovrgno, R J. v. DueSlo 8. A. Productora de. Rfiyon", 
fritada el 7 de diciembre del nfio en curso, en pág. 173. 
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UK( riiSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación <1¡- 
rrria. Normas extraña» al juicio. Disposiciones constitucionales. 
Art. m 

El artículo 38 de la Constitución Nacional es ajeno a la 
cuestión relativa a saber si se halla o no proscripta la ac- 
ción para reclamar indemnización por falta de preaviso, 
resuelta pur el tribunal de la causa sobre la base de no 
considerarla como una forma dé salario (*). 



JOSE CARLOS SALGADO v. S. A. Ind. Y COtt. FABRICA 
ARGENTINA DE ALPARGATAS 

RECURSO' EXTRAORDfXA Rl O: Requisito* propios. Cuestiones no 
fedérales* Interpretación de normas locales de procedimientos. 

Xo procede el recurso extraordinario contra la resolución 
de la Cámara Nacional «le Apelaciones del Trabajo que, 
ajustándose a la jurisprudencia plenaria existente, deses- 
tima el recurso de apelación interpuesto contra una de- 
cisión anterior a la sentencia definitiva por no haber sido 
actualizado al ser apelada esta última, 

Tratase de una cuestión meramente procesal con la que 
carece de relación directa la paran tía de la defensa en 
juicio invocada, que el apelante pudo ejercer en tiempo y 
forma ( 2 ). 



ERC1LÍA IIILDA ENZ Y OTRA v. PROVINCIA DE 

SALTA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia de- 
finitiva. Resoluciones anteriores a la sentencia definitii'tt. l'arias. 

Xo reviste el carácter de definitiva la sentencia de un tri- 
bunal provincial que. en un juicio de deslinde y de acuer- 
do con bis normas locales de procedimiento, no priva a los 
recurrentes de los medios lépales para obtener ante las ins- 
tancias ordinarias la tutela de los derechos que puedan 
asistirles. 



(1) Palios: 265. 

(2) 12 ilc diciembre. 
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Dictamen del PaooüRADóB General 
Suprema Corto : 

Ante la interpretación ,, U e V. E. ha dado reitera- 
damente al art, 15 de la ley 48, pienso que e ] recurso 
extraordinario interpuesto a fs. 140 no está suficien- 
temente fundado, toda vez que se omite ln pertinente 
referencia a los hechos de la cansa y a la vinculación 
que los mismos y las cuestiones debatidas en aquélla 
ffiuirdan con la cuestión federal que se pretende some- 
ter a la decisión de la Corte Suprema. 

Procedería, en consecuencia, declarar mal conce- 
dido a fs. 144 dicho recurso. Buenos Aires, 2 de agos- 
to de 1955, — Carlos G. Del fino. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 de diciembre de 1955. 

Vistos los autos: "Enz, Ercilia Hilda v Blanca 
Elisa Enz e./ Gobierno de la Provincia de Salta s./ 
oposición al deslinde, mensura y amojonamiento del 
lote tt' 11", cn los que a fs. 144 se ha concedido el 
recurso extraordinario. 

Y considerando: 

• 

Que la sentencia apelada de fs. 138, que confirma 
por ser ajustada a derecho y en todas sus partes la de 
fs. 122, salva "los derechos que a los opositores les 
acuerda el art. 582 del Oód. de Proced.". 

Que el mencionado precepto de 1 lev procesal sal- 
tena dispone que: "la operación (de deslinde) no afec- 
tará en nada los doroehos que los opositores puedan 
tener tanto a la posesión, como a la propiedad del te- 
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rreno. El deslinde importará tan solo la interpretación 
que los títulos de propiedad debéA tener en el terreno, 
expresada por los puntos fijados y líneas demar- 
cadas". 

Que resulta en consecuencia, que lo decidido en el 
pronunciamiento apelado no priva a los recurrentes 
de los medios legales para la tutela de los derechos 
que pueden asistirles, en las instancias ordinarias. 

Que en tales condiciones no existo en la causa sen- 
tencia definitiva en los términos del art. 14 de la ley 48, 
a lo «pie corresponde añadir que el escrito de fs. 140 
admití las objeciones formales del dictamen preceden- 
te del Sr. Procurador General. 

Por ello, y habiendo dictaminado el Sr. Procura- 
dor General, se declara improcedente el recurso extra- 
ordinario concedido a fs. 144. 

Alfredo Obgaz — Manuel J. 
Amanarás — Exhique V. 
Galli — Carlos Herrera — 
Jorge Vera Vallejo. 



.TOSE JUAN CHEDIAE v. EN'KIQrE R0LL1XI BOCA 
JÜRI&DÍCCIOX Y C03tPBfEífOlA: CompéUnda territorial <7>m- 



Oorresponde a la justicia local de la Provincia de San 
Lñis, y no a la de la Capital Federal, conocer de la deman- 
da deducida por el comprador para obtener la reparación 
del perjuicio proveniente de los defectos de la cosa adqui- 
rida en Buenos Aires, donde fué puesta sobre vagón por el 
vendedor, si lo estipulado por las partes acerca del lugar, 
modo y tiempo del papo del precio y de otras obligaciones 
a carpo del adquirente, demuestra que se halla en dicha 
provincia el lugar implícitamente convenido por las partes 
para el cumplimiento de la obligación. 
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Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

De las constancias de autos resulta que José Juan 
Chediack promovió juicio contra Enrique Bollini fun- 
dando la acción en la circunstancia de que el tractor y 
los accesorios que a éste le adquiriera no se hallaban en 
las condiciones que se había estipulado en el contrato 
firmado a tales efectos, y en razón de ello solicitó la 
reducción del precio de compra a lo que en definitiva 
resulte luego de considerarse el monto a que ascien- 
den los vicios que señala en su demanda. 

En la causa sostienen ser competentes tanto el 
Juez Nacional Civil de esta Capital, como el Juez en 
lo Civil, Comercial y Minas de la Ciudad de San Luis 
(provincia del mismo nombre), y con tal motivo se ha 
trabado un conflicto jurisdiccional que compete a V. E. 
dirimir de acuerdo con lo que establece el art. 24, inc. 8 9 , 
de la ley 13.998. 

Se demanda en definitiva por los vicios redhibí- 
torios de que adolecerían las mercaderías adquiridas 
por el actor, es decir que se trata de una acción diri- 
gida contra el vendedor de las mismas por no haber 
cumplido con la obligación de entregarlas en el estado 
que se había acordado. 

Como principio general a efectos de iesolver el 
presento i aflicto jurisdiccional, debe recordarse que 
las acciones de naturaleza personal —como lo es la que 
en estos autos se intenta — deben sustanciarse ante el 
juez del lugar donde las partes convinieron expresa o 
implícitamente cumplir las obligaciones del contrato, 
en atención con lo que dispone el art. 4 del Código 
de Procedimientos Civil y Comercial de esta Capital y 
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de acuerdo con la jurisprudencia sentada al respecto 
por Y. K. 

I>p autos resulta que fué esta jurisdicción la que 
se fijó come lugar de entrega de las mercaderías en 
cuestión, ya que según lo reveía el boleto de compra- 
venta obrante a fs. 3 del expediente agregado, el ven- 
dedor se Obligaba á poner .sobre vagón en esta Capital 
el tractor y sus accesorios con destino a la ciudad de 
San Luis. 

Siendo ello así, soy de opinión que V. R. debería 
declarar «pie el juzgamiento del presente juicio debe 
ser del conocimiento del Juez Nacional en lo Civil de 
está ciudad, Buenos Aires, 7 de diciembre de lf).")."). — 
Sebastián Soler. 

FALLO DE LA COHTE SIPRKMA 

Buenos Aires, 14 de diciembre ele 1955. 
Autos y Vistos; Considerando: 

Que según resulta del boleto de compraventa agre- 
gado a fs. 3 del expediente C. 14 del Juzgado en lo 
Civil, Comercial y . Minas de San Luis, el precio esti- 
pulado, deducido el diez por ciento entregado al ven- 
derle »r como seña y a cuenta en el acto de firmarse en 
líuenos Aires diclio documento, debía ser pagado por 
el comprador contra la presentación de la respectiva 
curta ile porte en San Luis, lugar de su domicilio y de 
destino de la cosa vendida (cláusula 2*). Así fué paga- 
da la suma do $ 110.000 de los f 133.000 restantes, 
Conforme a la letra agregada a fs. 8 del citado expe- 
diente, presentada al cobro en San Luis. Agrégase a 
ello que, según la cláusula 4» del instrumento de fs. 3 
ya mencionado, en San Luis debía elegir el comprador 
el juego de orugas que adquiriría en definitiva y de- 
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volver d otro al vendedor que a dicho efecto se lo 

enviaría. 

Que las gircunstaneias do referencia ponen de ma- 
nifiesto que no obstante haberse estipulado que el ven- 
dedor pondría las mercaderías sobre vagón en Buenos 
Aires con destino a San Luis, fué este último el lugar 
implícitamente convenido por las partes para el cum- 
plimiento del contrato que ha originado la demanda del 
comprador tendiente a obtener el pago de las repara- 
ciones que reclama (confr. Fallos; li>7, 24-'; 1ÍH), 35: 
2l5j .'544 ). 

Por ello, habiendo dictaminado el señor Procura- 
dor General, se declara que el Juzgado en Lo Civil, 
Comercial y Minas de San Luis es el competente para 
conocer de esta causa. Remítansele los autos y hádase 
saber en la forma de estilo al señor Juez Nacional de 
1* Instancia en lo Civil de la Capital Federal. 

Akuanaieás — Kniuqub V. 

(JALL1 — CARLOS HERRERA — 
JoiKJE Vkha Valubjo. 



MIGUEL ANGEL GASPAR ELIZALDE 

JUniSDICClOÑ y COMPETENCIA : Competmdú tiitcfanal Causa* 
pernio. Por el tugar. 

Corresponde al juez nacional de Paso de los Libres cono- 
cer de la causa por uso de documento falso instruida a 
quien pretendió ingresar a l p„¡ s p 0r v \ p Uon te interna- 
cional (pie une aquella ciudad con Frupruayana (RrasiO, 
exhibiendo a las autoridades de la Prefectura Nacional 
Marítima una (Sédala de identidad provincial adulterada. 
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Dictamen- del Procurador Geneiul 

Suprema Corte: 

Tal como se lo destaca en la resolución de fs. 118, 
prima facie, el procesado habría adulterado la cédula 
de identidad obrante a fs. 27, en jurisdicción extran- 
jera. 

Por ello, en principio, sólo puede ser materia de 
juzgamiento en el país, el uso que de dicho documento 
hizo Klizalde en ocasión de pretender su ingreso a 
nuestro territorio por el puente internacional que une 
Paso de los Libres con la ciudad brasileña de Uru- 
guaya na. * 

En consecuencia, y puesto que dicho uso — que es, 
repito, lo único que podría juzgarse aquí — , se materia- 
lizó con la exhibición del documento falsificado a las 
autoridades de la Prefectura General Marítima, en un 
logar sujeto por su naturaleza a la exclusiva jurisdic- 
ción del Gobierno de la Nación, considero — cualquiera 
sea el carácter que en definitiva se Asigne n la cédula 
en cuestión — que la justicia federal tiene competencia 
exclusiva para decidir lo que corresponda ni respecto 
(arfe $¿ ines. 3* y 4°, de la ley 48). 

Opino, pues, que corresponde declarar competente 
] ni ra conocer del caso al Juez Nacional de Paso de los 
Libres. Buenos Aires, 29 de noviembre de 1955. — Se- 
bastián Soler. 

FALLO DE LA. CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 de diciembre de 1955. 
Autos y vistos: 

De acuerdo con lo que resulta de las constancia» de 
autos y lo expuesto por el Sr. Procurador General en 
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el dictamen precedente, se declara que corresponde al 
Sr. Juez Nacional de Paso de los Libres, Provincia de 
Corrientes, seguir conociendo de este proceso. En con- 
secuencia, remítansele los autos y hágase saber al 
Sr. Juez del Crimen de Concordia, Provincia de Entre 
Ríos, en la forma de estilo. 

Alfredo Qbqaz — Manuel J. 
Argañaras — Enrique V. 
Oalli — Carlos Herrera — 
Jorge Vera Valle jo. 



JORGE HECTOR 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Prim- 
cipios (¡éntrales. 

Es función específica de los tribunales de la Nación la tu- 
tela y el resg-uardo de los intereses e instituciones federales, 
con fundamento en la consideración de que el gobierno cen- 
tral dejaría de existir si perdiera el poder de protegerse a 
sí mismo en el ejercicio de las facultades que como tal le 
corresponden. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Cau- 
sas penales. Delitos en perjuicio de ¡os bienes // rentas de ¡a Nación 
y de sus reparticiones antárquicas. 

Corresponde a la justicia nacional conocer de las causas 
penales originadas por delitos que afectan o pueden afec- 
tar el patrimonio nacional. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional Can- 
sas penales. Delitos en perjuicio de los bienes 1/ rentas de ¡a Nación 
!f de su* reparticiones antárquicas. 

Corresponde a la justicia nacional en lo penal correccional 
de la Capital Federal —y no a la penal especial de esa 
ciudad — conocer de la causa que, por haber embestido 
a una persona, se sigue al conductor de una camioneta 
perteneciente a Yacimientos Petrolíferos Fiscales, que pres- 
taba servicios dentro del radio de la Capital Federal. 
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Dictamen* dkl Pkocl'iiador O^xkiíal 

Suprema Corte: 

Kl Juzgado Xacional en la Penal Especial X 9 2 y 
el Juzgado Nacional en lo Correccional letra Cí, ambos 
de la Capital Federal, se atribuyen recíprocamente com- 
petencia para conocer del proceso por lesiones culposas 
(urt. 94 del Código Penal) seguido contra el conductor 
de una camioneta perteneciente a Yacimientos Petrolí- 
feros Fiscales que embistió a un menor frente al n v 183í> 
de la calle Cangallo. 

Evidentemente, ambos juzgados han partido de la 
base de que el delito que se trata de juzgar perjudica 
al patrimonio nacional y por ello sólo discuten, atento 
lo establecido en la parte final del art. I 9 de la ley 14.180, 
si la camioneta Y.P.F. ostá afectada o no a la pres- 
tación de servicios locales de la Capital Federal y Gran 
Buenos Aires. 

Pues bien, considero que se lia partido de un su- 
puesto equivocado. Kl delito de lesiones culposas no es 
un delito contra el patrimonio sino contra las personas, 
como reza el Título I del Libro Segundo del Código 
Penal al que ota incorporado, y las consecuencias pa- 
trimoniales que tic su comisión pueden derivarse no cam- 
bian la naturaleza (leí bien jurídico lesionado. 

ÉJ1 sujeto pasivo del delito que se atribuye al pro- 
cesado es la persona física del menor accidentado y aun- 
que Y.P.F. pudiera eventuahncnte ser demandado como 
consecuencia del liecbo de autos, ello no quiero decir por 
cierto que la conducta enjuiciada baya lesionado o per- 
judicado, desde el punto de vista del* derecho penal, el 
patrimonio de dicha repartición. 

No debe olvidarse, cuando se trata de determinar 
la competencia de los Juzgados Nacionales en lo Penal 
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Especial de la Capital, que ellos han venido a asumir 
la competencia que les estaba asignada, por razón de 
lá: materia, a los antiguos juzgados federales en lo cri- 
minal y correccional (art. 43 de la ley 13.998); y, en 
consecuencia, que la jurisdicción por ellos ejercida 
debe necesariamente reputarse limitada, restrictiva y 
de excepción. 

Por estas razones y porque no se trata, en situa- 
ciones como la del sut-judice, de juzgar un delito que 
ppr su naturaleza, o por la índole del bien jurídico 
directamente lesionado, puede afectar la soberanía o los 
intereses generales de la Nación, que son, en definitiva, 
las razones determinantes de la competencia penal fe- 
deral por razón de la materia, no comparto lo resuelto 
en los casos mencionados en la resolución de fs 33 (Pa- 
lios: 217, 847 y 227, 8(5). 

En mi opinión, pues, debe resolverse que el Juz- 
gado Nacional en lo Correccional, letra G, es competente 
para conocer del caso. Buenos Aires, 29 de noviembre 
de 1955. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 

Autos y vistos: Considerando: 

Que indiscutiblemente, como bien lo puntualiza el 
Sr. Procurador General en su dictamen de fs. 40, el de 
lesiones culposas no es, según la clasificación adoptada 
por el Código Penal, un delito contra el patrimonio sino 
contra las personas, sin que obste a ello las consecuen- 
cias patrimoniales que puedan resultar de la comisión 
de aquél. 

Que, sin embargo, ése no es siempre el elemento 
que la ley ha tomado en cuenta pata la determinación 
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de la competencia nacional, o, por lo menos, no es el 
único. 

Que así, no obstante el carácter estricto que dis- 
tingue a la competencia federal, la jurisprudencia de la 
Corte Suprema ha tenido de antiguo primordialniente 
en cuenta que es función específica de los tribunales 
de la Nación la tutela y el resguardo de los intereses e 
instituciones federales, con fundamento en la considera- 
ción de que el gobierno central dejaría de existir si per- 
diera el poder de protegerse a sí mismo en el ejercicio 
de las facultados que como tal le corresponden (Fallos: 
197, ltíl; 199, 384; 22(>, 55 y los que en ello-* se citan). 

(¿ue interpretando en ese orden, de ¡deas las dispo- 
siciones del art. 3, inc. 3, de la ley 48, la jurisprudencia 
dé la Corte ha establecido la competenciu federal res- 
pecto de las causas penales originadas por delitos que, 
en términos generales, y con prescindencia de la clasi- 
ficación que Jes corresponda, afectan o pueden afectar 
el patrimonio nacional (Fallos: 159, 131; 202, 4(>G; 214, 
7; 219, 155; 221, 634 y otros). 

(¿ue esa es, además, la interpretación que mejor 
concuerda con las normas legales y la jurisprudencia 
reiterada que establecen la competencia federal respecto 
de las causas civiles en que sean parte la Nación o sus 
reparticiones nutárquicas, tanto más cuanto que la re- 
solución que recaiga en la causa penal puede ser decisi- 
va respecto de la suerte del pertinente proceso civil. 
Agrégase a ello que de no ser así, lité causas de esa 
índole que tuvieran origen fuera del territorio de la 
Capital Federal quedarían sujetas a la jurisdicción de 
los tribunales provinciales, de cuyo pronunciamiento 
vendría de tal modo a depender en tales casos la suerte 
de los ulteriores juicios que fueran pronunciados con- 
tra la Nación o sus reparticiones por la correspondiente 
indemnización de daños y perjuicios. 
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Que la solución sustentada en este pronunciamien- 
to es, también, la que armoniza lo expuesto en el pre- 
cedente considerando respecto de la competencia fede- 
ral en las causas civiles, con la norma del art, 29, inc. 1», 
del Código Penal, que permite ordenar en la sentencia 
que se dicte en el respectivo proceso la indemnización 
del daño material y moral causado a la víctima, a su 
familia o a un tercero fijándose el monto prudeiicial- 
mente por el juez en defecto de plena prueba. 

Que, por fin, basta advertir que, según resulta pri- 
mo facie de las constancias de autos, el vehículo con el 
cual se produjo el accidente a que se refiere este proceso 
prestaba servicios dentro del radio de la Capital Fe- 
deral, para concluir que se trata de uno de los supues- 
tos excluidos de la competencia de la justicia en lo penal 
especial de la Capital por el art. 1» de la ley 14.180, como 
se bá decidido en casos similares (Fallos; 229,135). 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General se declara que corresponde al Sr. Juez Nacional 
en lo l'enal Correccional de la Capital Federal conocer 
de este proceso. Remítansele los autos y hágase saber 
en la forma de estilo al Sr. Juez en lo Penal Especial 
dé la Capital. 

Alfredo Ohoaz — Manuel J. 
AroañaiiÁs — Enrique V. 
Galli — Carlos Herrera — 
Vera Vallejo, 



196 FALLOS DE LA CORTK srCRKMA 

SAl'LO li EX A VENTE v. EDVVIfSES SCIILICHTER 

DE GRILLA 

BECUBSQ EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestione* »w 
fedtrcfc». interpretación th northas y actos comunef. 

La decisión referente a sí la convención sobre honorarios 
existente eníre un escenógrafo y una empresa teatral, 
afecta un derecho reauneiable o no. es en principio pro- 
pia de los jueces de la causa y ajena a la jurisdicción extra- 
ordinaria de la Corte Suprema, pues la garantía de los 
.1, Techos del trabajador no tiene relación directa con lo 
resuelto en tanto no medie anomalía grave que frustre la 
cláusula en cuestión. 

" Dicta m EN dki. Puociicaimhc Uknkkal 

Suprema Corte: 

Cualquiera sea el alcance y efectividad que quiera 
atribuirse a la cláusula Contenida en el arl. ;i7 — Cap- U 
inc. gj¿— de la Constitución Nacional, es evidente que 
ella no tiene relación directa con el caso do autos. En 
este, en efecto, el actor sujetó la existencia y el monto 
«le sus honorarios como escenógrafo a la ganancia que 
pudiera deparar la empresa teatral en la que libremente 
colaboró. Participó así en un negocio a ventura, sin 
que medie circunstancia alguna que liajra presumir que 
aquél encubriera una realidad distinta, en la que la om- 
presaria se hubiera prevalido de una situación de des- 
igualdad para privar al trabajador de su salario. 

Estimo, en consecuencia, que corresponde no hacer 
túgar a la presente queja. Buenos Aires, !> de diciembre 
de 1 !»">.">. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 14 de diciembre de 1955. 
Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por 
el actor en la causa Benavente, Saulo c./ Orilla, Eduvi- 
ges Schhchter de", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que la sentencia de fs. 251 decide cuestiones de 
hecho y do derecho común, ajenas a la jurisdicción ex- 
traordinaria de esta Corte y bastantes para sustentar 
ti pronunciamiento. 

Que toda vez que el derecho laboral es también de- 
recho común, la decisión referente a si, en las circuns- 
tancias del caso, la convención que medió entre las par- 
tes afecta un derecho renunciable o no, « a como princi- 
pio, propia de los jueces de la causa y no afecta cláusula 
constitucional alguna. ... 

Que no cabría, en consecuencia, traer el punto a la 
decisión de esta Corte so color de la invocación de la 
garantía constitucional de los derechos del trabajador, 
si no mediaran circunstancias excepcionales, cuando de' 
la gravedad de la anomalía de lo decidido resulte la 
frustración del derecho federal invocado. Tales circuns- 
tancias no se dan en la causa, como bien dictamina el 
Sr. Procurador General. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se desestima la precedente queja. 

Alfredo Oroaz — Manuel ,T. 
Amanabas — Enrique V. 
Galli — Carlos Herrera — 
Jobge Vera Vallejo. 
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LUIS ADOLFO IZURRIETA v. S. A. FALCO N CALVO 

Y Cía. 

RECURSO EX TRA ORDIXA RÍO: Requisito* propios. Cuestiones no 
federales. Interpretación de normas y actos comunes. 

La interpretación de las normas de la ley 14.250 y del 
contrato colectivo de trabajo discutidas en la causa no cons- 
tituye cuestión federal ( ! ). 

RECURRO EXTRAORDISARÍO: Requisitos propios. Cuestión fede- 
ral. Cuestiones federales simples. Interpretación de otras normas y 
actos federales. 

La obligatoriedad de la jurisprudencia de la Corte Supre- 
ma presupone identidad de situaciones. No procede, así, 
fundar en aquélla que, no mediando estipulación al res- 
pecto, declaró corresponder el pago retroactivo de los nue- 
vos salarios fijados en un convenio colectivo de trabajo, 
el recurso extraordinario contra la sentencia que desestima 
una demanda similar por existir en el caso una cláusula 
contractual limitativa de la ret reactividad. 



S. A. Aor.. Gan., Ind. Y Com. S.A.O.A. v. NACION 

ARGENTINA 

RECURSO EXTRAORDiXARfÓ: Requisitos propios. Cuestiones no 
federales, interpretación de normas locales de procedimientos. 

La decisión sobre la naturaleza del juicio, es de carácter 
netamente procesal, insusccptible de revisión por la Corte 
Suprema en la instancia extraordinaria, máxime cuando, 
atento el trámite impreso al juicio, el importe redamado 
en el mismo y las disposiciones del arancel invocado, ni 
dicha decisión, ni el monto de los honorarios reculados, 
aparecen como arbitrarios ( 2 ). 



(1) 14 Sé nWmfcre. 
(2i Ití de diciembre. 
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación di- 
recta. Xormas extrañas al juicio. Disposición* constitucionales. 
Art. 95. 

La jurisprudencia de la Corte referente al régimen de ho- 
norarios en los juicios de expropiación, no ha sido esta- 
bléenla por el Tribunal en la forma prevista por el art 95 
de la Constitución Nacional, que no sustenta el recurso ex- 
traordinario. 

BECVRSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen. 

El hecho de que la sentencia de una Cámara de Apelacio- 
nes haya prescindido, al regular honorarios, de las nor- 
mas del arancel (pie posteriormente aplica en la resolución 
recurrida, no puede dar fundamento al recurso extraor- 
dinario deducido contra ésta y basado en la garantía de 



MARIA ELENA GOMEZ SMITII Y OTRO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen. 

El acreedor subrogado por un tercero que depositó en los 
concursos por el iniciados la suma reclamada, carece de 
interés jurídico bastante para sustentar el recurso extraor- 
dinario deducido contra la sentencia que, teniéndolo por 
desinteresado, ordenó el levantamiento de aquéllos, dejan- 
do a salvo el procedimiento en las instancias ordinarias, 
para la liquidación ampliatoria a que pudiera haber lu- 
ííar (■). 



MATO v. MARTINEZ Y PARRA 
RECURSO DE QUEJA. 

La introducción en el juicio de la cuestión federal, no exi- 
me de la interposición del recurso extraordinario luego de 
dictada la sentencia final por el superior tribunal de la 
causa, ni excusa la falta de fundamentación de la queja 
deducida por la denegatoria de aquél (2). 



P> 1« de diciembre. 
(*) 10 de diciembre. 
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ARZOBISPADO DE LA PLATA : AUTORIZACION PARA 
QUE! MONSEÑOR DOCTOR ANTONIO JOSE PLAZA 

TOME POSESION 

PATRONATO » ACION AL. 

Con la salvedad de los derechos que correspondí -n al Pa- 
tronato Nacional y sin perjuicio de la oportuna presenta- 
ción de la Bula respectiva, procedo que la Corte Suprema 
preste acuerdo para que ei Poder Ejecutivo conceda el 
pase a la nota por la cual la Nunciatura Apostólica comu- 
nica que Su Santidad autoriza a tomar posesión de la Ar- 
quidiócesis de La Plata a Monseñor Doctor Antonio José 
Plaza, quien fuera oportunamente presentado por el Go- 
bierno Nacional para el cargo. 



Dictamen i>kl PhocüBADOR General 

Suprema Corte: 

Atento lo resucito por V. E. en 182, 263; 206, 334 
y 337; 208, 17 y 227, 285, no encuentro inconveniente 
que se conceda el pase a la comunicación formulada 
por la Nunciatura Apostólica referente a la autoriza- 
ción concedida por el Santo Padre a S. E. Mons. Anto- 
nio J. Plaza, actual Obispo de Azul, para que tome po- 
sesión del Arzobispado de La Plata a cuya sede ha sido 
promovido ; ello, con las reservas de práctica que ema- 
nan de la Constitución y leyes vigentes de Patronato, 
y sin perjuicio de la indispensable presentación de las 
Blllás respectivas. Buenos Aires, 12 de diciembre 
de 1955; — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 16 de diciembre de 1955. 

Vistos los antecedentes que preceden de los que 
resulta ¡ 

Que el Excmo. señor Presidente Provisional de la 
Nación somete a la consideración de esta Corte Supre- 
ma a los fines expresados en las disposiciones pertinen- 
tes de la Constitución Nacional la nota en que S. E. el 
señor Nuncio Apostólico comunica que S. S. el Papa 
Pío XII, con el fin de que no se prolongue más la va- 
cante del Arzobispado de La Plata, autoriza a tomar 
posesión de dicha Arquidiócesis, sin esperar la llegada 
de las Bulas Papales, a S. E. B. Monseñor Doctor An- 
tonio José Plaza, quien fuera oportunamente promovi- 
do a dicha sede, luego de babor sido presentado para 
tal designación conforme a las disposiciones relativas al 
ejercicio del Derecho de Patronato; 

Considerando : 

Que La investidura para ocupar la sede vacante del 
Arzobispado de La Plata se ha conferido por el Sumo 
Pontífice al prelado que a tal efecto se le presentara 
por el P. E. conforme a las disposiciones de la Consti- 
tución Nacional. 

Que es atendible la razón invocada por el se- 
ñor Nuncio para que se autorice a Monseñor Plaza a 
tomar posesión de la Arquidiócesis de referencia sin 
esperar la llegada de las Bulas Papales. 

Que en esas circunstancias, de conformidad con lo 
solicitado por el señor Procurador General y lo re- 
suelto en los fallos que se citan en el dictamen que an- 
tecede, esta Corte Suprema no ve inconveniente en que 
se conceda el pase al pedido formulado por el se- 
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ñor Nuncio Apostólico, dejando a salvo, como es de 
práctica, los derechos que correspondan al Patronato 
Nacional B¡ de algún modo pudiera quedar comprometi- 
dos en el caso actual, y sin perjuicio de la oportuna 
presentación de la Bula respectiva. Devuélvanse estas 
actuaciones al P. E. con el oficio correspondiente. 

Alfredo Oroaz — Manuel J. 
Aiioaxakas — Eniuqur V. 
Galli — Cahlos II khhkka. 



3Vm FERNANDEZ Y OTROS v. S. A. FRANCIA 

ARGENTINA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestión fe- 
deral Cuestione* federales simples, interpretación de las téyéé fe- 
derales. 

Procede el recurso extraordinario si en la causa se ha 
puesto en cuestión la interpretación y aplicación del art. 81 
dé) decreto-ley 13.937/46 y sus concordantes, y la sen- 
tencia definitiva del superior tribunal de la causa ha sido 
contraria al derecho del recurrente fundado en esas dis- 
posiciones. 

JUBILACION DEL PRESOS Ais DE LA INDUSTRIA: Jubila- 
ci<mt*. 

Con arreglo a lo dispuesto en los arta. 81 y 104 del decre- 
to-ley 13.937/46, para que el empleador quede eximido de 
abonar indemnización por antigüedad al dependiente des- 
pedido, es indispensable que el Instituto Nacional de Pre- 
visión Social haya reconocido que, a la fecha del despido, 
el empleado se hallaba en condiciones de obtener la jubila- 
ción ordinaria íntegra. La cuestión relativa a si el afiliado 
tiene derecho a tal beneficio no procede resolverla en el 
juicio de despido, en que el mencionado Instituto no es 
parte. 

Corresponde confirmar la sentencia que acuerda indemni- 
zación por antigüedad al empleado despedido, si la Caja 
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respectiva informa que, a la fecha del despido, aquél no 
se hallaba en condiciones de obtener la jubilación ordi- 
naria integra. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación di- 
recta. Horma» extrañas al juicio. Disposiciones constitucionale». 
Art. .38. 

El art. 38 de la Constitución Nacional no sustenta el re- 
curso extraordinario contra la sentencia que decide el jui- 
cio por aplicación de lo dispuesto en los arte. 81 y 104 
del decreto-ley 13.937/46, no impugnados como inconstitu- 
cionales. 

Dictamen del Procubadob General 

Suprema Corte: 

En las presentes actuaciones se ha cuestionado, 
desde sus comienzos, la interpretación que debe asig- 
narse a disposiciones del decreto 13.937/4(5, y ln senten- 
cia de fs. 211 del principal ha sido contraria a las pre- 
tcnsiones que en ollas fundara ol recurrente. 

En tales condiciones, y tratándose de normas de 
carácter federal, considero procedente el recurso extra- 
ordinario interpuesto a fs. 216 de los mismos autos y, 
en consecuencia, que debe hacerse lugar a la presente 
queja motivada por la denegatoria de aquél. Buenos 
Aires, 16 de febrero de 1955. — Carlos G. Del fino. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 19 de diciembre de 1955. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por 
la demandada en la causa Fernández, Juan y otros c./ 
Francia Argentina S. A.", para decidir sobre su pro- 
cedencia. 
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Considerando:' 

(¿ue en el juicio se ha puesto en cuestión por el re- 
currente, desde la contestación a la demanda, la inter- 
pretación y aplicación del art. 81 del decreto-ley 13.937/ 
46 y sus concordantes, y la sentencia definitiva del su- 
perior tribunal de la causa ha sido contraria al derecho 
del recurrente fundado en esas disposiciones. 

Que según el informe de la Caja Nacional de Pre- 
visión para el Personal de la Industria agregado a fs. 14 
del recurso de hecho, concordante con el de fs. 188 del 
expediente principal, los actores Nemesio Cebral y Juan 
Sobrado no se hallaban en condiciones de obtener la 
jubilación ordinaria íntegra el 31 de agosto de 1952, 
fecha en que cesaron de prestar servicios, pues sólo 
tenían derecho, el primero, a la jubilación ordinaria re- 
ducida, y los derecho-habientes del segundo, a la pen- 
sión correspondiente a igual beneficio. 

Que con arreglo a lo dispuesto cu los arts. 81 y 104 
del decreto-ley 13.937/46, lo mismo que sus similares 
58 y 75 del decreto-ley 31.665/44, para que el empleador 
quede eximido de abonar indemnización por antigüe- 
dad al dependiente despedido, es indispensable el reco- 
nocimiento por el Instituto Nacional de Previsión Social 
do que el empleado se hallaba a la fecha del despido, 
en condiciones de obtener la jubilación ordinaria ínte- 
gra. Además, en un juicio en que no es parte el mencio- 
nado Instituto, no procede resolver el supuesto dere- 
cho que puede tener el afiliado para que se le otorgue 
la jubilación ordinaria íntegra, contrariamente a lo que 
en autos pretende la demandada recurrente para soli- 
citar, sobre esa base, la revocatoria del fallo apelado. 
Cabe agregar a ello que dicha parte pudo hacer saber 
al Instituto los datos que tuviera en su poder o la prue- 
ba rendida en autos, al efecto de que fueran conside- 
rados en las resoluciones a dictarse. 
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Que el art. 38 de la Consitución Nacional carece 
de relación directa con lo resuelto en el juicio con fun- 
damento en lo dispuesto por las normas ya citadas del 
decreto-ley 13.937/46, no impugnadas como inconstitu- 
cionales. 

Por ello, siendo innecesaria más substanciación y 
habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, se de- 
clara procedente el recurso extraordinario denegado a 
ts. 121 vía. del expediente principal y se confirma la 
sentencia apelada de fk 211 en lo que ha sido materia 
ue aquel. 

Alfredo Obgaz — Carlos Herre- 
ra — Jorge Vera Vallejo. 



HERMILDA ELIDA CHAMILLARD PIN 

EXTRA 
iM recuno. Forma. 



RECURSO EXTRA ORDINARIO, ... 



No procede el recurso extraordinario cuando se omite la 
cn,i«e,ación concreta de los hechos de la causa que P .,ar- 
írm^lí". d Í 8C ft c , 0I \ ,as Piones Planteadas, en los 
£C8$S££* h * 48 y <1P h i-ispr„dencia 

PROFESIONES LIBER A LES. 

Es plausible someter a los pares los aspectos éticos y téc- 
nicos del ejercicio de la* distintas profesiones, problema 
este a cuyo respecto sólo cabe argüir razones de convenien- 
cia y oportunidad, mas no, con propiedad de invalidez 
constitucional. ° 

Smfi^^M^ ¡moi lieqnil,i "'* CmtíoM no 

federales. Interpretación de normas j, actos locales en general. 

La cuestión referente a «pie el Tribunal de Disciplina No- 
tarial establecido por una ley provincial, constituye ana 
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comisión especial en razón de que sus miembros, por ser 
escribanos, no llenan los recaudos exigidos por el art. 30 
de la Constitución de Córdoba, ni reúnen las condiciones 
de idoneidad de los jueces ordinarios, es de carácter local, 
insusceptible de división en la instancia extraordinaria. 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Auto iu interpretación que V. E. ha dudo reiterada- 
mente al art. 15 de la ley 48, pienso que el recurso ex- 
traordinario interpuesto a fs. 241 no está suficiente- 
mente fundado, toda vez que se omite la pertinente refe- 
rencia a los hechos de la causa y a la vinculación que 
los mismos y las cuestiones debatidas en aquélla guar- 
dan eon la cuestión federa! que se pretende someter a 
la decisión de la Corte .Suprema. 

Procedería, en consecuencia, declarar mal concedido 
a fs. 247 dicho recurso. Buenos Aires, 4 de julio de 
1953. — Carlos (¡. Delfino. 



FALLO DE LA CORTE SLTRE ,f V 

Buenos Aires, 21 de diciembre de 1955. 

Yist los autos: í'hamillard Pin, Hermilda Elida 
»/ casación", en los que a fs. 247 se ha concedido el re- 
curso extraordinario. 

Y considerando: 

Qtte el recurso extraordinario deducido a fs. 241, 
con fundamento en los arts. 28 y 29 de la Constitución 
Racional que se dicen contrariados por los arts. 23, 58, 
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Gl, 63 y f>4 do la ley 4435 de la Provincia de Córdoba, es 
improcedente. Xo existe en efecto, al respecto enun- 
ciación concreta de hechos de la causa que guarden re- 
lación directa con las cuestiones planteadas, en los tér- 
minos del art. Í5 de la ley 48 y de la jurisprudencia de 
esta Corte. 

Que carece también de color de fundamento la ale- 
gación de que el Tribunal de Disciplina Notarial consti- 
tuye una comisión especial en razón de que sus miem- 
bros, por ser escribanos, no llenan los recaudos del art. 
30 de la Constitución provincial ni reúnen las condieones 
de idoneidad de los jueces ordinarios, como sería "el 
sentido principal del art. 115 de la Constitución de Cór- 
doba". Aparte, en efecto, los aspectos locales de la 
cuestión, insusceptibles de decisión en instancia extra- 
ordinaria, el argumento desconoce la posibilidad plausi- 
ble de someter a los pares los aspectos óticos y técnicos 
del ejercicio de las distintas profesiones, problema éste 
a cuyo respecto y con el carácter abstracto con que la 
cuestión se ha planteado, cabe sólo argüir razones de 
conveniencia y oportunidad, mas no, con propiedad, de 
invalidez constitucional. 

Que en cuanto a los aspectos concretos enunciados 
en el mencionado escrito de fs. 241, el Tribunal no 
estima que acrediten agravio suficiente a las garantías 
de la igualdad y de la defensa como para sustentar en 
ellas la apelación. Pues no son tales, según jurispru- 
dencia corriente, ni lo decidido en materia de recusación 
e integración del tribunal de la causa, ni lo resuelto res- 
pecto de la deposición de un testigo, con fundamentos 
de orden procesal y de hecho. Y lo mismo ha de de- 
cirse respecto de la admisibilidad de otras declaraciones, 
en los términos de los arts. 46, 48 y 383 del Código de 
Procedimientos Penales. 



■ 
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En su mérito y habiendo dictaminado el Sr. Procu- 
rador General, se declara improcedente el recurso ex- 
traordinario concedido a fs. 247. 

Alfredo Orgaz. — Manuel J. 
Ahoañahás. — Exkiqur V. 
Gallx. — Cablos Hebhbra, — 
Joboe Vkra Vallejo. 



ALEJO ROSARIO ROLDAN Y OTROS 

RECURSO EX TRA f) R Df.XA RIO : Resolución. Limites del pronun- 
ciamiento. 

Encontrándose los autos radicados ante la Corte Suprema 
en virtud del recurso extraordinario concedido, no procede 
la devolución del expediente para la decisión de la pres- 
cripción opuesta por el defensor de los procesados, sin 
perjuicio de la oportuna resolución del artículo por los 
jueces ordinarios de la causa (*). 



S. A. IND. Y GOU, CASA EXRIQl'E RCIII'STKR 
v. M POMARES 

JÜRISDWCION ) COMPETENCIA: Competencia territorial Pa- 
garés. 

No habiéndose especificado en un pagaré a la orden el 
Lugar eií que debe efectuarse el pago, pues no basta a ese 
efecto la mera indicación de una calle y número sin desig- 
nar localidad puesta al pie de ese documento, corresponde 
conocer del respectivo juicio ejecutivo al juez del lugar en 
ipie fué firmado. 



(i) *j l áé diciembre. Faltar: 157, 28; 175, 231; iso, 148, y otros. 
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Dictamen del Procurador General * 
Suprema Corte: 

Tanto el Juez Nacional de Paz Letrado de esta Ca- 
pital como el Juez en lo Civil y Comercial de la ciudad 
de Corrientes (provincia del mismo nombre), se han 
declarado competentes para entender en el presente jui- 
cio ejecutivo, y se ha trabado con tal motivo un conflicto 
jurisdiccional que compete a V. E. dirimir do acuerdo 
con lo (pie establece el art. 24, inc. 8' de la ley 13.998. 

Tiene resuelto V. B. que a los pagarés extendidos 
a la orden —de tal naturaleza es el que en autos intenta 
ejecutar— por estar equiparados a la letra de cambio, 
en razón de lo que establece el Código de Comercio, le 
son aplicables las disposiciones contenidas en el art. 738 
do dicho cuerpo legal, y que por lo tanto cuando en ellos 
no se especifique el lugar de pago, deben entenderse 
pagaderos en aquel en que han sido firmados (Fallos: 
30, 318; 56, 244 entre otros). 

Por aplicación de tal doctrina, surgiendo de autos 
que las partes no convinieron en forma expresa un lugar 
para el cumplimiento de sus obligaciones y teniendo en 
cuenta que el instrumento en cuestión fué firmado en 
la ciudad de Buenos Aires, soy de opinión que corres- 
pondería resolver la presente contienda en el sentido de 
que el Juez Nacional de Paz Letrado de la Capital es el 
competente para entender en este juicio. Buenos Aires, 
7 de diciembre de 1955. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires» 21 de diciembre de 1955. 

Autos y vistos; Considerando: 

Que el documento agregado a fs. 2 del expediente 
n v 106.497 trumitado ante la Justicia Nacional do Paz 
dé la Capital Federal» es un pagaré a la orden que no 
especifica el lugar de pago, ya que de ningún modo po- 
uría serlo la mera indicación, puesta al pie, de una calle 
y un numero sin especificar localidad. 

Que, por consiguiente, de acuerdo con la jurispru- 
dencia establecida de antiguo por la Corte Suprema 
(Fallos: 56, 244; 180, 13), son aplicables al caso las dis- 
posiciones de los arts. 606, 740 y 741 del Código de Co- 
mercio, con arreglo a las cuales debí» considerarse al 
documento como pagadero en el lugar en que aparece 
firmado, o sea la ciudad de Buenos Aires. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, declárase que el Sr. Juez Nacional de Paz de 
la Capital Federal es el competente para conocer de la 
presente causa. Remítansele los autos y hágase saber 
al Sr. Juez dé la Provincia de Corrientes en la forma de 
estilo. 

A lpabdo Oimíaz. — Man üel J. 

Argaxabás. — Enrique Y. 
«allí. — Carlos 1 Iekkf.ua. — 
Jorge Vera Vallejo. 
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PABLO STAGNI v. CASTA CONCEPCION MAZÓ 
DE STAGNI 

REMISION DE AUTOS. 

En los juicipfi civiles, la deelaraeión de su incompetencia 
por parte de los jueces de la causa, sobre la base de su 
creencia de que ella es del conocimiento de la Corte Su- 
prema, no hace procedente la remÍKÍón de los autos al Tri- 
bunal. Tal doctrina es por lo demás aplicable cuando dicha 
remisión se sustenta en la misma circunstancia alegada por 
el actor como fundamento de la nulidad de la acción prin- 
cipal, pendiente de decisión por el tribunal de alzada. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

De acuerdo con reiterada doctrina de V. E. ( 198, 
281 entre otros) no procede en las causas civiles la re- 
misión a la Corte Suprema de los autos en que un tri- 
bunal se declara incompetente por entender que a ella 
corresponde el conocimiento de los mismos, pues incum- 
be a las partes decidir la actitud que orean pertinente y 
conforme a sus intereses. 

Por aplicación de este criterio correspondería de- 
volver la causa al Juzgado de su procedencia. Buenos 
Aires, 21 de octubre de 1955. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 de diciembre de 1955. 
Autos y vistos; Considerando: 

Que como bien dictamina el Sr. Procurador General, 
en las causas civiles, como lo es el incidente articulado 
a fs. 119, punto T, la declaración de su incompetencia 
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por parte de los jueces de la causa, sobre la base de su 
creencia de que ella es del conocimiento de esta Corte, 
no hace procedente el envío de los autos a este Tribunal. 
En lu especie la solución es tanto más evidente cuanto 
que la remisión de los autos se sustenta en la misma 
circunstancia alegada como fundamento de nulidad por 
el actor respecto de la acción principal — fs. 134 — , sobre 
la <|ite no ha recaído decisión por el tribunal de alzada 
del juicio. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se resuelvo devolver los autos al juzgado de 
su procedencia, donde se repondrá el papel. 

Alfredo Orgaz. — Manuel J. 

ArGANARAS. — JÍNRIQUE V, 

Galll — Carlos Herrera. — 
Joiwe Vera Vallejo. 



BANCO HIPOTECARIO NACIONAL v. LUIS RUFINO 

NAON Y OTROS 

RECURSO ORDINARIO DE A^BL ACION: Tercera instancia. Jui- 
cios en que la Xación es parte. 

Procede el recurso ordinario de apelación ante la Corte 
Suprema en un juicio de expropiación en que es parte el 
Banco Hipotecario Nacional y cuyo monto excede la suma 
fijada por el art. 24, me. 7 o , ap. a), de la ley 13.998 (*). 



(i) 21 do diciembre. 
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LUISA AMELIA LLANO DE MARTÍNEZ v. IGLESIA 
E INSTITUCION DE LOS PADRES SALESIANOS 

RJSWBSQ EXTRAORDINARIO; Trámite. 

El tribunal ante quien se presentó eserito deduciendo re- 
curso extraordinario tiene Obligación de proveer lo que a 
SU JUICIO corresponda, pues dicho trámite es necesario a 
ta efectos de la apertura de la jurisdicción acordad;, a la 
Corte por el art. 14 de la ley 48. 

REt riiSO DE QUEJA. 

La demora indefinida en la providencia al escrito por el 

J^/r-.? i rp0m, r í' < ' U , rs °, f ' x . ,raordinarÍ0 ' '"'Porta «na obs- 
trucción al ejercicio «le la jurisdicción de la Corte Supre- 

m rítanlo " Pmámm de la ,,up j a wfóji ante 

ItECl RsO EXTRAORDINARIO: Réditos propio,. Cueslün fe 
.2 Xar^aH"" SÍ "'" IeS - """'>"•<""*» «* /- ComtiU,- 

La sentencia del juez que omite pronunciarse sobre las 
cuestiones oportunamente planteadas por las partes v con- 
ducentes para la decisión del caso, es violatoria de la ga- 
rantía de la defensa en juicio. Por ello, procede el recurso 
extraordinario fundado en la arbitrariedad de la sentencia 
de primera instancia, cuando la realidad parcial de los 
extremos en que se basa, aparece reconocida por el voto en 
d.sideneia del fallo de la cámara y no es explícitamente 
desconocida por los demás integrantes del tribunal de al- 
zada quienes, por lo demás, no deciden explícitamente el 
punto cuestionado. 

nKCl KXO F.XTRAORDIXARIO: Rrso, llci 6,, Revocación de la 
sentencia apelada. 

Revocada por la Corte Suprema la sentencia apelada por 
recurso extraordinario, en razón de ser la misma arbitra- 
ria corresponde devolver los autos al tribunal de su pro- 
cedencia para que dicte nuevo pronunciamiento, ajus án- 
dose a lo resuelto por aquélla. 
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Dictamen del P « ikador Gesekal 

Suprema Corte: 

Al 15 do julio del corriente año, fecha de presenta- 
ción de esta queja, el a quo no se había expedido aun 
sobre la procedencia del remedio federal deducido el 25 
de marzo del mismo año (fs. 632 vta. del principal). Es- 
timo, pues, que es de aplicación al caso la doctrina de 
V. E. que se invoca en el recurso directo (fs. 7). 

En lo demás se pretende que se ha incurrido en 
arbitrariedad, con menoscabo, para el apelante, de la 
garantía constitucional que asegura la defensa en juicio. 

Como ello configura cuestión federal bastante, con- 
sidero que, para examinar el agravio que se invoca, co- 
rresponde hacer lugar a este recurso de hecho. Buenos 
Aires, 30 de noviembre de 1955. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 21 de diciembre de 1955. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la 
acto ra l ft causa Martínez, Luisa Amelia Llano de c./ 
Iglesia e Institución de los Padres Salesianos", para 
decidir sobre su procedencia. 

Y r considerando: 

Que por ser obligación del superior tribunal de la 
causa, proveer lo que a su juicio corresponda, respecto 
del recurso extraordinario deducido ante el mismo, co- 
mo trámite necesario para la apertura de la jurisdicción 
que acuerda a esta Corte el art. 14 de la ley 48, no es 
lícito la demora indefinida de la mencionada providen- 
cia. Ello, en efecto, importaría la obstrucción del cjer- 
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cicio de la mencionada jurisdicción de esta Corte, lo que 
conduce a admitir la procedencia de la queja, ante el 
dTna'rio° * XC ** m M ** des P acho deI ocurso extraor- 

. e » COlwecnenciá, dadas las circunstancias que 
señala el dictamen del Sr. Procurador General, la queja 
de is. 6 debe declararse oportuna. 

Que además, ella es procedente. Ocurre que se in- 
tento el recurso extraordinario a fs. 632 de los autos 
príngales, alegrándose en gran resumen y entre otras 
razones, que se ha omitido fallar sobre una de las accio- 
nes comprendidas en el pleito; que se ha fallado, en cam- 
bio, sobre cuestiones ajenas al litigio, p rescindiéndose de 
pruebas agregadas y admitiendo hechos n. probados 

Que la realidad, por lo menos parcial, de los ex- 
tremos en que el recurso fundado en la arbitrariedad 
de la sentencia de fs. 589, se basa, aparece reconocida 
por el voto en disidencia del fallo de fs. 654 y no es 
explícitamente desconocida por los demás integrantes 
del tribunal. Lo mismo, por lo demás, ocurre con la re- 
solución de fs. 652, con la que queda también documen- 
tado que ni del dispositivo ni de los considerandos de 
la sentencia apelada, cabe establecer decisión explícita 
respecto del tema de la aclaratoria en cuestión. 

Que existen, en consecuencia, en los autos principa- 
les, los extremos que en circunstancias similares lian 
•sido reconocidos como fundamento bastante del recurso 
extraordinario con base en la garantía de la defensa en 
.íuicio, en cuanto es imposición de la misma que los 
.meces resuelvan las cuestiones oportunamente propues- 
tas a su decisión y conducentes para cl fallo de la causa 
y que se atengan a ellas. 

En su mérito y habiendo dictaminado el Sr Pro- 
curador General, se declara procedente el recurso extra- 
ordinario deducido a fs. 632. 
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Y considerando en cuanto al fondo del asunto por 
no sor necesaria más substanciación i 

Que con arreglo a la doctrina de los considerandos 
que anteceden y de conformidad con lo resuelto en casos 
análogos, en lo que al caso interesa, corresponde dejar 
sin efecto la sentencia recurrida y devolver los untos al 
tribunal de su procedencia a, fin de que, con arreglo a lo 
dispuesto en el art. 16, 1' parte, de la ley 48 dicte nueva 
sentencia, ajustada a lo resuelto por esta Corte en la 
presente resolución. 

Por ello se deja sin efecto la sentencia apelada de 
fs. 589. Devuélvase la causa para su nuevo fallo con 
arrefrlo « 1° expresado en los considerandos. 

Alfredo Okcaz. — Manuel J. 
Aroaxakás. — Knrique V. 
Gaixi. — Carlos Herrera. — 
Jorge Ykka Vallejo. 



SOCIEDAD COLECTIVA J. Y R. SOÜLAS 

RECURSO DE QUEJA. 

En los recursos de queja p»r apelación denegada, cabe la 
declaración simultánea sobre la apertnra dá recurso y la 
decisión sobre el asunto controvertido cuando, habiéndose 
este debatido suficientemente, ta Corte considera innece- 
saria mayor substanciación. 
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Buenos Aires, 21 do diciembre de 1955. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por 
Firpo Eduardo D. en la causa Soulas J. y K. Sociedad 
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Colectiva s./ convocatoria do acreedores", para decidir 
con respecto a la nulidad planteada a fs. 286. 

V considerando: 

Que la peticionante afirma que la sentencia de fs. 
277 sería nula por haberse decidido por vía de reeurso 
extraordinario una cuestión de derecho común ; por ha- 
berse prescindido del trámite del art. 8 de la ley 4055 y 
de su audiencia en esta instancia; y porque su parte 
tiene "razones para sostener que su presentación en con- 
vocatoria no es tardía", punto que esta Corte ha sus- 
tanciado y decidido sin oírla. 

Que empezando por lo último corresponde observar 
que este Tribunal no ha decidido nada sobre la oportu- 
nidad de la presentación en convocatoria. Se ha limita- 
do a establecer que al respecto se hizo cuestión ante el 
juez de la causa; que tal cuestión no era indiferente 
para la solución del caso ni aparecía caprichosamente 
propuesta; y que las razones dadas para omitir su con- 
sideración, eran inadmisibles. 

Que la consiguiente invalidación de la sentencia ape- 
lada de fs. 108, y la orden adicional de expedir una 
nueva, no decide por ende, cuestión alguna de derecho 
común. Tutela en cambio la garantía de la defensa, con 
el alcance que ella tiene en la jurisprudencia de esta 
Corte, y requiere al efecto precisamente, la decisión del 
punto en cuestión con los demás del caso, por su juez 
natural, que lo es el de ta causa. 

Que con arreglo a una reiterada jurisprudencia, 
cabe en los recursos de queja, la decisión simultánea 
sobre su procedencia y sobre el fondo del asunto, cuan- 
do esta Corte considera que habiéndoselo debatido sufi- 
cientemente, es innecesaria mayor substanciación —Fa- 
llos: 181, 85; 184, 42 y 67; 188, 560; 189, 292 y otros—. 
Para el caso se debe añadir que de lo expuesto por la 
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peticionante precedentemente se desprende que el pro- 
cedimicnto adoptado no le ha ocasionado agravio algu- 
no, pues las razones de cuya exposición se dice privada, 
son indiferentes a los fines de lo decidido a fs. 277. 

Por ello se declara improcedente la nulidad pedida 
a fs. debiendo estarse a lo decidido a fs. 277. 

ÁLfbkDó Oihsaz. — Manuel J. 

A.BOAXAHÁS. KnIUQUK W 

GaLJíI. ( -ARLOS I I KliJiKIíA. — 

Jorge Vera Vallejo. 



WALTBR MALM OREEN 

KECUittíO EX Til A O RD i SARJO : Bequisitoa fórmale*, introduc- 
ción de la cuestión federal. Oportunidad. Planteamiento en el escri- 
to de interposición del recurso extraordinario. 

Xb procede el recurso extraordinario fundado en la viola- 
ción de la defensa en juicio con motivo de la actuación del 
querellante en la causa y del rechazo de la prueba pericial 
ofrecida por el procesado recurrente, si éste se halló en con- 
diciones de hacer valer sus derechos y deducir los recursos, 
pero omitió interponerlos, consintió el procedimiento y no 
planteó oportunamente cuestión alguna referente a la vio- 
lación de aquellu garantía, alegada por primera vez en el 
escrito de interposición del recurso extraordinario (M. 



mm CARLOS ROTA Y OTRO 

JrOWSMt ( VO.V Y COMPETENCIA: Competencia penal. Delitos 
en parí indar. Encubrimiento. 

Corresponde a la justicia nacional en lo penal especial de 
la Capital, Federal, y no a la penal de instrucción de dicha 
ciudad, conocer de la causa por encubrimiento de un delito 

(i> -21 dé diciembro. 
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cuyo juzgamiento compote a la primera. No obsta a ello el 
carácter de independiente atribuido al delito de encubri- 
miento, que sólo influye en la determinación de la compe- 
tencia territorial, no discutida en el caso. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Aunque coincido, en principio, con la calificación 
de encubrimiento acordada a la venta de las máquinas 
de escribir hurtadas de la Escuela de Comercio N 9 11 
de esta Capital, no comparto lo resuelto a fs. 78 en 
cuanto a la cuestión competencia. 

Opino, de conformidad con la tesis expuesta por 
esta Procuración General en el dictamen de Fallos: 214, 
342 — y sin perjuicio de observar que los demás casos 
citados en la mencionada resolución de fs. 78 no guar- 
dan mayor analogía con el sub-judice — que el encubri- 
miento de un delito cuyo juzgamiento corresponde a la 
justicia federal también es del conocimiento de los jue- 
ces de este fuero, aunque sea un delito independiente 
de aquel que tiende a encubrir. 

En consecuencia, habiendo asumido la justicia 
nacional en lo penal especial — que es la llamada a 
conocer de los delitos de hurto de cuyo encubrimiento 
se trata en autos— la competencia que por razón de la 
materia tenían los antiguos jueces federales en lo cri- 
minal y correccional (art. 43 de la ley 13.998), considero 
que no es a la justicia ordinaria sino a dicha justicia 
especial a la que le corresponde investigar la posible 
comisión en esta Capital del delito previsto en el art. 
277, inc. 3*, del Código Penal. Buenos Aires, 29 de no- 
viembre de 1955. — Sebastian Soler. 
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Buenos Aires, 23 de diciembre de 1955. 
Autos y vistos; considerando: 

Que cu el caso de autos se trata de resolver si 
corresponde a la justicia de instrucción de la Capital 
Federal, o a la justicia nacional en lo penal especial del 
misino lugar, ante la cual tramita la causa sobre hurto 
de varias máquinas de escribir de la Escuela de Comer- 
cio n v 11 de esta ciudad, conocer del delito de encubri- 
miento previsto en el art. 277, inc. 3', del Código Penal 
que, en principio, podría haberse cometido mediante la 
venta de aquéllas. 

Que el carácter de independiente atribuido al delito 
de encubrimiento no decide el punto, pues al respecto 
sólo influye en la determinación de la competencia 
territorial que aquí no está en discusión. 

Que de acuerdo con lo establecido por los arts. 3, 
inc. 3, de la ley 48 y 43 de la ley 13.998 y lo expuesto 
en el precedente dictamen del Sr. Procurador General 
y en el que allí se menciona, corresponde a ln justicia 
nacional en lo penal especial conocer de la presento 
causa. 

Por ello así se declara, debiendo remitirse los au- 
tos el Sr. Juez Nacional en lo Penal Especial de la 
Capital Federal por intermedio de la respectiva Cáma- 
ra de Apelaciones y hacerse saber en la forma de estilo 
al Sr. Juez de Instrucción. 

Alfredo Orgaz. — Mantel .1. 
Aroañarás. — Enrique V. 
Galu. — Carlos Herrera. — 
Jorc.e Vera Vallejo. 
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JOSE LUIS OATTI Y OTROS 

JUM8DICVIOX Y COMPETENCIA: Competencia penal Delitos 
en particular. Varios. 

Corresponde a la justicia nacional en lo penal de la Capi- 
tal Federal, y no a !a local de la Provincia de Buenos Ai- 
res, conocer de los hechos investigados en una causa por 
corrupción en los que la actividad corruptora del autor 
principal y de sus cómplices se habría desarrollado en 
aquella ciudad, donde se promovió o facilitó la perversión 
de los sujetos pasivos, culminando con la realización de 
actos camales en territorio provincial. " 

Por el contrario, la justicia local de la provincia citada es 
competente respecto de los hechos ocurridos íntegramente 
en su jurisdicción y también en las tentativas de violación, 
• independientes de la corrupción antes mencionada, que se 
habrían cometido allí en perjuicio de algunos de los dam- 
nificados. 



Dictamen del pROCtraADOR General 
Suprema Corte: 

El Juzgado del Crimen ft« 4 del Departamento 
Capital de la Provincia de Buenos Aires cuestiona, por 
vía de inhibitoria, la competencia de la Justicia Nacio- 
nal en lo Penal de Instrucción de esta Capital para 
conocer en el proceso seguido contra José Luis Gatti 
y otros por delitos de corrupción. 

Estimo que le asiste razón al juez exhortante en 
lo que se refiere ai caso de los menores Luis Alberto 
Arce y Jorge Mario Caccopardo, de acuerdo con cuyas 
declaraciones (fs. 206 y 124 vta.) no habría mediado 
con anterioridad a los episodios ocurridos en Martínez 
(en el domicilio de Gatti) y en San Isidro (en la ca9a 
de la calle Carabelas), ninguna conducta de los procesa- 
dos que sea susceptible de ser considerada como pre- 
vista en disposición alguna del Código Penal 
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Resulta claro, en cambio, que son competentes los 
tribunales de la Capital Federal para conocer y juzgar 
de los liechos de que habrían sido víctimas ios menores 
Ricardo Francisco Herrera (fs. 224), Roberto Angel 
Herrera (fs. 221), Alberto Jorge Alvares (fs. 220), 
Osvaldo Hugo Alvarez (fs. 21(5) y Juan Ricardo Mar- 
tín Stessens (fs. 'J21), porque en todos estos casos di- 
chos hechos se realizaron íntegramente en esta Capital. 

El problema que suscitan estos autos os la deter- 
minación del juez que debe entender en aquéllos en qne 
intervinieron los menores Mario Angel Leiva (fs. 15 y 
78), Xorberto Páfga (fs. 21), Héctor Federico Benítes 
(fs. 8!)), Rafael Carlos Carranza (fs. 17 y 64 vtn.), 
Víctor Atilio Ráñez (fs. 110) y Jorge Rafael Batí le 
(fs. 131 y 233). Se observa, en efecto, respecto de todos 
estos hechos, que la actividad desarrollada en perjuicio 
de estos menores comienza en esta Capital y culmina 

domicilio d<- la localidad de Martínez, con la realización 
de accesos carnales contra natura. 

Para solucionar tal situación, considero que no 
puede dejar de tenerse en cuenta que Oatti actuó con- 
tando con la cooperación de otros pederastas que fue- 
ron quienes le presentaron a los citados menores. Estos 
partícipes son: Carlos Soria, procesado, que le hizo 
conocer a Benítcz, Xáñez y Rutile; y Orlando Manuel 
Blanco, también procesado, (pie le presentó a Leiva, 
Carranza y Parga. 

Pues bien, ele lo actuado se desprende que Soria y 
Blanco desarrollaron aquí en la Capital una serie de 
acciones corruptoras que priina-tacie habrían sido pre- 
viamente acordadas con (Satti, el cual incluso participó 
en escenas de esta naturaleza realizadas en su propio 
automóvil también en jurisdicción de la Capital (caso 
de los menores Leiva y Carranza). 
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Quiere ello decir, entonces, que las relaciones man- 
tenidas por Gatti en territorio bonaerense con los me- 
nores Benítcz, Ñáfiez, Parga, Batlle, Lciva y Carranza, 
no serían más que la consecuencia de la conducta obser- 
vada por aquél y sus cómplices en esta Capital. 

Frente a esta realidad, y desde que se trata de 
investigar si se han cometido delitos de corrupción 
(art. Í25 del Código Penal), los episodios do homose- 
xualidad registrados en Martínez pasan a un segundo 
plano. Lo que se debe establecer es si la conducta des- 
arrollada en esta Capital por Gatti, Soria y Blanco ha 
promovido o facilitado la corrupción de los menores do 
que se trata, preparando, despertando o promoviendo 
su perversión sexual, en forma tal que se avinieran a 
satisfacer los deseos del primero. 

Xo debe olvidarse que, en principio, y tratándose 
de menores cuya edad sea superior a la de quince años 
— como son los de autos — , el delito del art. 125 del C. P. 
no consiste en la realización del simple acceso carnal 
contra natura, sino en la acción corruptora llevada a 
cabo para lograr esa finalidad. Lo que se reprime es la 
conducta que promueve o facilita la perversión del su- 
jeto pasivo para de ese modo obtener la satisfacción 
del deseo propio o ajeno. El acto corruptor constituye 
un mcrlio preparatorio de ulteriores acciones sexuales 
y por ello, no resulta siquiera necesario, para la con- 
sumación del delito, que esas acciones ulteriores sean 
efectivamente cumplidas. 

Lo ocurrido en el domicilio de Gatti en Martínez 
no revestiría, pues, dadas las circunstancias del caso, 
otra significación que la del logro de la finalidad per- 
seguida mediante la previa comisión de los delitos que 
se investigan, los cuales se habrían consumado — si es 
que fueron realmente cometidos — en jurisdicción de la 
Capital Federal. 
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En consecuencia, considero que la Justicia Nacio- 
nal en lo Penal de Instrucción de la Capital Federal 
debe ser declarada competente para seguir conociendo 
de estas actuaciones, con excepción de los hechos rela- 
tivos a los menores Luis Alberto Arce y Jorge Mario 
Caccepardo, que deben declararse de competencia de 
lo» tribunales locales de la Provincia de Buenos Aires. 

Deben dejarse a salvo por último las facultades 
jurisdiccionales del juez provincial para investigar si 
José Luíb Gatti atontó contra la libertad sexual de los 
menores Miguel Angel Leivn (fs. 15), Xorberto Parga 
(fs. 21) y Rafael Carlos Carranza (fs. 17 y (J4 vta.), 
intentando violarlos en su domicilio de Martínez tal 
como ellos lo afirman (art. llí), inc. 3 9 , del C. P.), por- 
que, dé haber ello ocurrido, se habrían configurado deli- 
tos independientes del de corrupción a que antes mg he 
referido. Buenos Aires, 17 do noviembre de 1955. — 
Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, -G de diciembre de lí)55. 
Autos y vistos: 

Do acuerdo con lo dictaminado precedentemente 
por el Sr. Procurador (íenernl y con la salvedad ex- 
puesta en su apartado final, se declara que correspondo 
a la justicia nacional en lo penal de instrucción de la 
Capital Federal seguir conociendo de este proceso, con 
excepción de los hechos relativos a los menores Luis 
Alberto Arce y .lorfre Mario t'nceopardo respecto de los 
cuales es competente la justicia local do la Provincia 
de Buenos Aires. 
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En consecuencia, devuélvanse los autos a los res- 
pectivos magist ráelos a quienes se hará saber esta re- 
solución cu la forma de estilo. 

Mantel J. AboanakAS, — Enri- 
que V. (Jalli. — ¿oboe Vera 
Vallejo. 



FERNANDO A. CAPRILE Y OTROS v. LIEBIG'S 
EXTKACT OF MEAT LTED. 

JUBILACION DEL PERSONAL Vl% LA INDUSTRIA; Jubila- 
ciones. 

El empleador está eximido de abonar indemnización por 
antigüedad cuando en el juicio consta que el Instituto 
Xaeional de Previsión Social ha reconocido que el emplea- 
do, a la fecha del despido, se hallaba en condiciones de 
obtener la jubilación ordinaria íntegra, sin perjuicio de 
su derecho a la indemnización si, en definitiva, no le fuera 
acordado aquel beneficio jubilatorio. 

DlCTAMKX DEL PltOCriíAlHMí (IeNKHAL 

Suprema Corte: 

El recurso extraordinario interpuesto a, fs. .114 
resulta procedente por haberse cuestionado la interpre- 
tación de disposiciones de carácter federal y ser la sen- 
tencia apelada contraria a las pretensiones del recu- 
rrente. 

En cuanto «1 fondo del asunto, y por aplicación de 
lo resuelto por V. E. en Fallos: 217, 635; 22», 589 y 
224, 79(5 entre otros, pienso que corresponde revocar el 
fallo de fs. 310 en cuanto lia sido materia del mencio- 
nado recurso, toda vez que según resulta de lo infor- 
mado a fs. ;i4R por la Caja Nacional de Previsión para 
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el Personal de la Industria, los señores Luis José Velo- 
so, Ijeón Quinteros y Juan Escobar eran acreedores a 
los beneficios de la jubilación ordinaria íntegra a la 
fecha de sus respectivos despidos. Buenos Aires, 22 de 
junio de 1955. — Carlos O. Del fino, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 de diciembre de 11)55. 

Vistos los autos; "Caprilc, Fernando A. y otros 
c/Liebig's Extract of Meat Conipany Limited s./ in- 
demnizaciones por despido", en los que a fs. 317 se ha 
concedido el recurso extraordinario. 

Considerando: 

Que según el informe de la Caja Nacional de Pre- 
visión para el Personal de la Industria ag regado a fs. 
;{4H de esta causa, los actores Luis José Veloso, León 
Quinteros y Juan Kscobar se encontraban, a la fecha 
de sus respectivos despidos, en condiciones de obtener 
la jubilación ordinaria íntegra, beneficio que el último 
de los nombrados ya está percibiendo, en tanto que res- 
pecto de los dos primeros no existe aún resolución defi- 
nitiva de la Caja. 

(¿ue de acuerdo con lo dispuesto por los arts. 81 del 
decreto-ley I&937/46 y 58 del decreto-ley 31.665/44, el 
empleador se halla eximido de abonar indemnización 
por antigüedad cuando consta en el juicio el reconoci- 
miento por parte del Instituto Nacional de Previsión 
Social de que el empleado se hallaba, a la fecha del 
déspido* en condiciones de obtener la jubilación ordina- 
ria íntegra» SÍII perjuicio de su derecho para obtener 
dicha indemnización si en definitiva, no le fuera acor- 
dado aquel beneficio jubilatorio. 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



Que hallándose cumplido el extremo exigido por la 
ley para eximir al empleador del pago de la indemniza- 
ción, no es argumento decisivo el referente a la oportu- 
nidad en que se haya producido su justificación. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se revoca la sentencia apelada de fs. 310 en 
cuanto lia sido materia del recurso extraordinario de- 
ducido a fs. 314. 

Alfredo Okoaz. — Manuel J. 
Aihsañakás. — Enrique V. 
OatjLi. — Carlos Herrera. — 
Jorge Vct Vallejo. 



JOSE DEL CARMEN ACUÑA 

JCRiSDWCCIOX Y COMPETENCIA : Competencia policial 

Derogada la ley 14.165 por el decreto 276/55, debe devol- 
verse la cansa al juez nacional que se declaró incompetente 
para entender en ella y la remitió a la justicia policial 
nacional — que tampoco aceptó conocer de la misma— a 
fin de que considere nuevamente su competencia con arre- 
glo a las prescripciones vigentes y decida lo que corres- 
ponda. 

DlCTAMEX DEL PROCURADOR G EXERAL, 

Suprema Corte: 

Se procesa en estas actuaciones n José María 
Esquitín, Ayudante do Tercera de la Gendarmería 
Nacional, y a los gendarmes Miguel Eusebio Frías y 
Francisco Sixto Mendoza, imputándoseles los delitos 
de privación ilegal de la libertad y lesiones que habrían 
cometido en perjuicio de José del Carmen Acuña y 
otros. 



228 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

La Justicia Nacional de 1» Instancia con asiento 
en la ciudad de Esquel (provincia de Patagonin) se 
declaró incompetente para entender en la causa, consi- 
deró que su juzgamiento correspondía a la Justicia 
Nacional Policial, y le envió los autos. Esta no aceptó 
ser competente y con motivo de insistir en su anterior 
resolución el magistrado que previno se lia trabado un 
conflicto jurisdiccional «pie incumbe a V. E. dirimir de 
acuerdo con lo que establece el art. 24, inc. 8" de la lev 
13.998. 

Foro habiendo sido derogada, por decreto 27(¡/ í>">5, 
la ley 14.1fir> de creación de] fuero policial, y dado que 
por esta circunstancia el conocimiento de la causa po- 
dría corresponder al juez nacional, estimo procede de- 
volverle los autos para <|ue considere nuevamente su 
competencia a la luz de las prescripciones videntes y 
decida en consecuencia. Buenos Aires, 23 de diciembre 
de 1955. — Sebastián Soler. 



**AfcbO D$ LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, l2H de diciembre de Í95S& 

Autos y vistos : 

De acuerdo con lo expuesto por el Sr. Procurador 
General en su dictamen de fs. 178 y a los electos que 
allí se expresan, remítanse los autos al Sr. Juez Nacio- 
nal de Ptiméra Instancia de Esquel. 

Alfredo Orgaz. — Mantel J. 
Argaxarás. — Enkiqt'k V. 
(¡allí. — tlonoK Vkhí Va- 

LLEJO, 
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VICTOR MARUN 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. 
Ctanpetenvia originaria de la C arte Suprema. Atientes diplomáticos 
// consulares. Emha jadores p ministros extranjeros. 

La competencia Originaria de la Corte Suprema sólo se 
acuerda en aquellas causas en que los diplomáticos extran- 
jeros intervengan efectivamente en calidad de actores o 

demaiídadbs. Por ello, la denuncia por violación de inmu- 
nidades a un representante extranjero, cuando ningún di- 
plomático acreditado ante nuestro gobierno se ha hecho 
parte, es ajena a la jurisdicción originaria del Tribunal. 

REMISIÓN DE AUTOS. 

Declarada la incompetencia de la Corte Suprema para 
conocer originariamente en una denuncia por violación de 
inmunidades a un representante extranjero, corresponde 
remitir los autos a la Cámara Nacional de Apelaciones en lo 
Civil, Comercial y Penal Especial y en lo Contencioso- 
ndininistrativo a los efectos que dicho tribunal dé interven- 
ción al juez nacional de su jurisdicción que corresponda. 

Dictamen del Procurado» (Jenekal 
Suprema Corte; 

El escrito que antecede constituye la simple denun- 
cia de un delito de acción publica dirigida contra un 
particular (art. 155 del (Yxl. do Proc. en lo Criminal). 

En consecuencia, y desde que no aparece intervi- 
niendo como "parte" en el momento actual de estas 
actuaciones — sea en el carácter de imputada o de que- 
rellante— ninguna persona que goce de los privilegios 
concernientes a los diplomáticos, opino, de conformidad 
con lo resuelto, entre otros, en Fallos: 134, 163; 203, 201 
y 307; 207, lió; 208, 131, que corresponde declarar el 
caso ajeno a la jurisdicción originaria de V. E. 

Procede, pues, atenta la naturaleza federal del 
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delito denunciado (art. 221 del Cód. Penal), remitir lo 
obrado al Juez Nacional en lo Penal Especial que co- 
rresponda. Buenos Aires, 22 de diciembre de 1955. — 
Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 28 de diciembre de 1955. 

Vistos los autos: "Marun, Víctor s/ denuncia 
comisión del delito previsto por el art. 221 del Cód. 
Penal, en la persona del Ministro del Líbano y de todo 
el cuerpo diplomático, por el ingeniero Rómulo Bucce- 
lato — expediente Ghosseín, Chehade, Enviado Extra- 
ordinario y Ministro Plenipotenciario de El Líbano c/ 
Vila Alquila, Inmob. y Com. s./ interdicto de obra 
nueva", para decidir con respecto a la jurisdicción 
originaria de esta Corte. 

Considerando: 

Que de acuerdo con lo estrblecido por el art. 96 do 
la Constitución Nacional, esta Corto Suprema conocerá 
originaria y exclusivamente en las causas concernientes 
a embajadores, ministros plenipotenciarios o cónsules 
extranjeros. La disposición correlativa de la ley orgá- 
nica ti* 13.998, determina a su vez en su art. 24, inc. 1*, 
ap. d) : "son causas concernientes a embajadores o 
ministros plenipotenciarios extranjeros, las que los 
afecten directamente por debatirse en ellas derechos 
que los asisten o porque comprometen su responsabili- 
dad, así como las que en la misma forma afecten a las 
personas de su familia, o al personal de la embajada 
o legación que tenga carácter diplomático". 

Que interpretando las normas mencionadas, los 
precedentes de esta Corte han declarado reiteradamen- 
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te que la compotencia originaria del Tribunal sólo se 
acuerda en aquellas causas en que los diplomáticos ex- 
tranjeros intervengan efectivamente en calidad de ac- 
tores o demandados (Fallos: 191, 49; 192, 486; 220, 
1222; 223, 302 y los allí citados). 

Que de las constancias de autos no surge que nin- 
giín diplomático extranjero sea parte directa en la pre- 
sente causa, en los términos expresados. 

Quo en tales condiciones, la denuncia formulada 
no es de la jurisdicción originaria del Tribunal. 

En su mérito y habiendo dictaminado el Sr. Procu- 
rador General, se declara que la presente causa es ajena 
a la jurisdicción originaria de esta Corte Suprema, 
llágase saber y remítase la causa a la ('amara de Ape- 
laciones en lo Civil, Comercial y Penal Especial y en 
lo Contenciosoadrainistrativo a los efectos de que de 
intervención al Juez Nacional en lo Penal Especial que 
corresponda. 

Alfredo Orgaz. — - Manuel J. 
Argaxaims. — Enrique V. 
O allí. — Carlos Herrera. — 
Jorge Vera Vallejo. 



ADRIAN BERNARDO ROLDAN 

RECURSO EXTRAORDIXARIO: Requisitos propios. Sentencia 
definitiva. Resoluciones anteriores a ¡a sentencia definitiva. Varias. 

El auto que decreta el .sobreseimiento provisional, no es la 
sentencia definitiva a los efectos del recurso extraordina- 
rio (')• 



<i) 28 de diciembre 
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ATILIO FAGGIONI 
RECURSO DE QUEJA, 

La denuncia <1<» la actuación fiscal, con motivo dé un inci- 
dente sometido al juez de la causa, no da motivo a la in- 
tervención en ella de la Corte Suprema, por vía del recurso 
de queja 



CHEHADE UHOSSE1X v. VILA ALQl'ILA INMOBILIA- 
RIA Y COMERCIAL m.U 

PRUEBA : Trstiyos. 

La circunstancia de no haberse acompañado los interrofra- 
torios para los testigos en la audiencia del interdieto en 
qlie se ofreció dielm prueba, no autoriza a dar por decaído 
el derecho de valerse de la prueba testimonial. 

PRUEBA ; Apmtocián. 

La pertinencia y eficacia de la prueba debe apreciarse al 
dictar sentencia. 

FALLO DE LA CORTE SCPREMA 

BupttOS Airo», 28 de diciembre de 1905. 

Vistos los autos; "libossehu Chehade — Enviado 
Extraordinario y Ministro Plenipotenciario de la Re- 
pública do El Líbano c./ Vila Alquila Inmob. y Cdm. 
S. R. L. s. interdicto de obra nueva", para decidir 
con respecto a la ncffligem-in acusada n fs. 58. 

Y considerando: 

Que la negligencia acusada a fs, 58 lo fué antes de 
notificada — fs* — la resolución de fs. 42, recaída n 



(l) 1ÍM ilc «Ueieinhro. 
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raíz de la audiencia de fs. 37 en quo so ofreció la prueba 
testimonial y pericial sin quo se luciera cuestión de la 
no presentación de cuestionarios, que fueron acompa- 
ñado* por la demandada — fs. 62— el día subsiguiente 
a su notificación. 

Que en tales condiciones y con arreglo a la doctrina 
de Fallos: 187, 433 y sus citas, la mencionada negligen- 
cia no puede declararse por esta Corte. 

Que sin perjuicio de lo que corresponda decidir en 
oportunidad del fallo de la causa respecto a la pertinen- 
cia y eficacia de la prueba, tampoco procede la oposi- 
ción al cuestionario agregado « fs. 61 — Fallos: 184, 
272; IDO, 192; 196, 170 y otros—. 

Por ello se declara no haber lugar a la negligencia 
imputada a fs. 58. 

Y atenta la renuncia del perito arquitecto Guiller- 
mo Jorge Mondonga Arias nómbrase en su reemplazo 
al arquitecto Florencio Bocear Várela, quien previa 
aceptación del cargo se servirá dictaminar en el térmi- 
no de diez días hábiles de acuerdo a los cuestionarios 
de fs. 4 y fs. 61. Oportunamente se proveerá respecto 
a lo solicitado en el punto II del escrito precedente. 

Y señálase la audiencia del día 10 de febrero de 
1956, a las 10 horas para que comparezcan a declarar 
los testigos de la demandada ofrecidos en la audiencia 
de fs. 37 al tenor del interrogatorio agregado a fs. 60 
que se acepta. Notifíquese bajo apercibimiento de lo 
dispuesto en el art. 31 de la ley 14.237. Téngase pre- 
sente y hágase safo lo expresado a fs. 69, ap. II. 
Hágase saber y repóngase el papel. 

Alfredo Obgaz, — ■ Manuel J. 
Akgakakás. — Enrique V. 
Gallt. — Carlos Herrera. — 
Jone*: Vera Vallejo. 
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RAMON AHUMADA Y OTROS v. AGOSTI HNGS. 

RECURSO EXTRA URDIS A R¡ O : Requisitos propios. R dación rfí- 
treta. Norma* extrañas al juicio. Disposición?* constitucionales, 
Art. 33. 

Aceptada por el recurrente la constitucionalidad do la ley 
3546 de Córdoba, on cnanto manda trabajar 44 horas se- 
manales y pagar 48, resulta improcedente el recurso ex- 
traordinario fundado en la supuesta violación do] derecho 
de propiedad contra la sentencia que ordena pagar por el 
empleador el percentaje adicionál establecido en beneficio 
do los trabajadores gastronómicos, eorrespondíente a los 
silbados por la larde no trabajados y a los días festivos 
Patrio». Trátase de cuestiones no federales, carentes de 
relación directa con «•! art. 38 de la Constitución Nacional. 

Dictamen del Procurados General 

Suprema Cortes 

La forma en que el propietario liotGksro ha dado 
cumplimiento al convenio colectivo que rige el porcen- 
taje adicional estatuido en beneficio do los trabajadores 
gastronómicos origina esta contienda judicial. 

Si bien los actores reconocen (fs. 86 ffi fwe) que 
todo el porcentaje percibido por el empleador ha sido 
totalmente distribuido entre los empleados, preténdela 
que el patrón debe aportar de su peculio: 

V el importo que, calculado sobre ol porcentaje 
percibido por el empleado en un período determinado, 
correspondería a un medio día semanal que no so tra- 
baja pnr la ley local 354<¡ llamada de sábado inglés; 

el importo que, calculado en la misma forma del 
anterior, corresponda por los días festivos patrios en 
concepto del 100 % de bonificación con que esos días 
deben abonarse según eí decreto 10.091 (ley 12.921), 
cuando en ellos so trabaja: 
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3 V la parte proporciona] que correspondería adi- 
cionar al sueldo anual complementario por inclusión 
en las remuneraciones de los dos rubros anteriores. 

La sentencia, que ha sido favorable a los actores, 
decide esas cuestiones fundándose en la inteligencia que 
atribuye a disposiciones de derecho común y local y que, 
por la naturaleza de las mismas, es irrevisible en la 
instancia extraordinaria. 

En consecuencia el remedio federal sólo podría 
prosperar en el supuesto de que V. E. considerara que 
el fallo en recurso incurre en arbitrariedad, cuestión 
esta que escapa a mi dictamen. Buenos Aires, 17 de 
lebrero de 1954. — Cutios G. Dtlfhio. 

PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 30 de diciembre de 1955. 

Vistos los autos: " Ahumada, Ramón y otros c./ 
Agosti Unos, s./ habares? 1 , en los que a fs. 121 se ha 
concedido el recurso extraordinario. 

Considerando: 

Qtte aceptada expresamente por la recurrente (fs. 
11!» vta.) la constitucionalidad de la ley tí 9 3546 de la 
Provincia de Córdoba en cuanto manda trabajar 44 
lloras y pagar 48, la violación del art. 38 de la Consti- 
tución Nacional, que garantiza el derecho de propiedad, 
provendría, según aquél, de que por la interpretación 
hecha por el tribunal a quo se mandaría pagar por el 
empleador un porcentaje que no forma parte del jornal 
y que no es a cargo del patrón. 

Que estas dos cuestiones, de cuya solución y no de 
la interpretación de la norma constitucional citada 
depende la suerte de la demanda, no revisten carácter 
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federal, como bien lo advierte el Sr. Procurador Gene- 
ral a fs. 141. 

Que, por cons¡¿! liante, la invocación del art. 38 de 
la Constitución Nacional no permite, por falta de rela- 
ción directa, sustentar en este caso el recurso extra- 
ordinario. 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
(¡encral, declarase improcedente el recuso extraordi- 
nario concedido a fs. 121. 

Alfredo ©boas*. — Manuel J". 

ÁRG ASARÁS, — KxiHgrK Y. 

(¡allí. — Carlos Herrera. — 
Jorge Vera Vxu*rjo, 



